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JEGYZOKONYV

Készult: Hajduszoboszld Varos Képviselbtestilete 1999. julius 1-én
16.25 drakor folytatédott nyilvanos Glésérdl.

Jelen vannak: Dr.Sévagoé Laszlo polgarmester, Kocsis Rébert, Varadi
Ferenc, Sari Csaba, Dr.Kovacs Zoltan, Erdei Gyula,
Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Radacsi Gusztav, Turi
Laszl6, Dr.Papp Jend, Orvendi Laszlo, Nyéki Istvan,
Mészaros Sandor, Dede Ernd, Dr.Ur Attila Bendeguz,
Dobrossy Barnabas képviseldk, Dr.Vincze Ferenc jegyz6,
Farkasné Dr.Ungvari llona aljegyzd, Lérincz Laszlé
fokényveld, Bortizs Mihaly fémérndk, Nagyné Kézi Eva
el., szoc. irodavezetd, Varga Imre okt.,- mUv. és sport iroda
vezetd, Jenei Tibor technikusként, Virag Sandorné jegyzo-
kényvvezetd, valamint érdekl6dd allampolgarok.

Masodik napirend :

Nyéki Istvan: az idegenforgalmi bizottsag a polgarmester ur
eléterjesztésével ellentétben az add meértekét az egész varosra
kiterjedben egységesen 250 Ft.-ban javasolja meghatarozni, a varos
kultertletén pedig a 100 Ft/fé/éjszaka mértéket.

Czeglédi Gyula: a pénzugyi bizottsag egyhangu szavazassal az eredeti
eléterjesztést tamogatja, a megosztott dijnak a megallapitasat azzal az
eltéréssel, hogy a kultertletekre vonatkoz6 kedvezmény ne térténjen meg,
vagyis a kultertleteken is a 230 Ft-os kategoriat alkalmazzak.

Mészéaros Sandor: nem javasolta a kultertleti részeken a 100 Ft/fé/éjszaka
dij bevezetését. Javaslatanak indokaként azt tartja, hogy a kilterlleti
lakéknak a varos még nem adott semmit, Gt- jarda kiépitésre gondol.

Erdei Gyula: egyetért a Mészaros ur altal elmondottakkal. Ha kivetik az
adét, akkor az utakat rendbe kell tenni, kdzvilagitast biztositani kell, a
szemétszallitasrél gondoskodni kell, minden olyan infrastruktirat
biztositani, amivel a varos rendelkezik.

Czeglédi Gyula: alapvetéen probléma, hogy olyan terlleten is folyik
Udultetés, ahol elvileg nem lenne szabad. A zartkertekben szerszamos
kamrakat lehet épiteni, a Keleti-fécsatorna partjan pedig horgasz-tanyakat.
Ha ezek a létesitmények az épitési engedélynek megfelelden éplitek,
akkor Udultetésre nem alkalmasak. Maga részérél nem tartja helyesnek az




ilyen jellegli kedvezmény adasat azok szamara, akik ezeken a tertleteken
kivannak ilyen tevékenységet folytatni A pénzigyi bizottsag hatarozatat
erésitette meg, hogy ilyen tevékenység folytatasa esetén az
altalanossagban elfogadott 6sszeget fizessék meg.

Radacsi _Gusztav: az irasban elGterjesztett hatarozati javaslatot
tamogatja. A kultertleten lakok nem kovetelhetik azt az infrastrukturat, ami
a varosban van. Az tény, hogy olyan beruhdzasok kezdédtek el féleg a
Keleti-fodcsatorna mellett kulféldi befektetok részérdl, amely indokoltta teszi
az eléterjesztésben meghatarozott 6sszeg bevezetését. Az ottani
vendégforgalmat valamilyen formaban regisztralni kell a varosnak.

Séri Csaba: a pénzigyi bizottsdg és a Czeglédi képviselé véleményét
tdmogatja a hatarozati javaslatban szerepl6 Gsszegek elfogadasat
javasolja. Ezekrél az ad6bevételekrél a varos nem mondhat le, ez jelentos
pénzforras, ami a fejlesztések megvalésitasat segitheti.

Nyéki Istvan: egyetért a bizottsag javaslataval, az egységesen 250 Ft-al.
Amennyiben az eredeti hatérozati javaslat kerul elfogadasra, - elismerve
azokat az indokokat, amelyeket az el6terjesztd felsorol az
eléterjesztésben - annak az alapelviknek mondanak ellent, amelyet
eddig minden férumon, nyilvanossag elétt hangoztattak, hogy az
idegenforgalmi adét az ide latogatd vendég fizeti meg és nem a helyi
lakos. Ez igaz is és szdmara aggalyos az, hogy aszerint, hogy a vendég
hol foglalt szalldast maganak a varosban, kuilonbséget tesznek az
addfizetes mértékében. Aggalyosnak tartja tovabba a hatarok
meghlizésat, ha pedig az elbterjesztés szerint déntenek, ra lesznek
kényszeritve. Ebbdl koévetkezben tamadasi felUletek keletkeznek.
Megallapithaté, hogy az emlitett korén kivil nagyon sok jol mikoédo
panziék és komoly kinalattal rendelkez6 fizeté-vendéglatok vannak.

A bevételt tekintve nem |4t |ényeges kuldonbséget az elbterjesztés, és az
idegenforgalmi  bizottsag javaslata szerinti valtozatnak. Kérte a
képviseldket, hogy déntésik el6tt olyan szempontot is merlegeljenek,
amellyel els6 olvasatban nem foglakoztak.

Dede Ernd: tébbszér elhangzott, hogy a kultertleti idegenforgalmi ado
kivetése azért indokolt, mert ott nem az épitési engedélynek megfeleléen
létestltek az épuletek. Ezt nem lehet figyelmen kivdl hagyni és eltlrni azt
a fajta épitkezést, azon a téren is szikséges lepést tenni.

Ha az eléterjesztésnek megfeleléen dont a testllet, akkor hatarozat
masodik mondatat, félreértések elkertlése érdekében a Pavai V. és a
Damjanich utcanak mindként oldalara vonatkoztatva egyeérteimive kell
tenni.
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Kocsis Rébert: megallapitasa szerint a jelenlegi hatarok meghatarozasa
nem korultekintéen tértént. A Héforras utcan és a Goélya zugban maradnak
ki olyan komoly, nagy forgalommal bir6 vendéglatd helyek, amelyek
elbirnak a magasabb tarifat. Ameddig nem korvonalazédik ki pontosabban
a hatarok kérdése, addig maradjanak az egységesen 250 Ft-nal, amit az
idegenforgalmi bizottsag javasolt.

Dr.Sévagd Lészl6: Sobds Sandor a Hajduszoboszlé  Vendéglatok
Egyestuletének elndke hozzaszolasra ker lehetoséget.

A képviseldk 12 igen, 1 nem szavazattal, 3 tartézkodassal egyetértettek
azzal, hogy Sods Sandor szét kapjon.

Sobs Sandor: val6 igaz az, hogy az idegenforgalmi adét nem a
szallashelyek tulajdonosai fizetik, de az 6k piaci arait befolyasolja az, amit
a testlilet meghatéroz. Az egyesulet az elbterjesztés szandékaval egyetert.
Tudjak azt, hogy minden beszedett idegenforgalmi adé forinthoz 2 Ft-ot
hozza tesz a koéltségvetés, ami a varos gazdélkodasat segiti, a varos
szépulésére szolgal. Nem értenek egyet a technikajaval, ahogy azt az
eléterjesztés megfogalmazza. Nem értenek egyet a varos felosztasaval,
hiszen a varosba valamennyi vendég a csoddlatos gyogyviz és az erre
épuld gyogyviz- kultdra, gyogyviz- gyogyaszat és az orszag legnagyobb
tertletli strandfurdéje miatt érkezik. Az ide érkezbk azokat a részeit
keresik fel a varosnak, amelyek idegenforgalmilag a legfrekventéltabbak,
ami meghatarozéja lett Hajdiszoboszlonak. A megkulonboztetést nem
tartia szerencsésnek, az ado mértékének minden terlleten egyformanak
kellene lenni. Azokkal is egyetért, akik azt fejtegették, hogy a meghuzando
hatarok hol és miért nem szerencsések, vallalkozasok kozétt is komoly
problémat okozhat. Nem lenne szerencsés ezt felvallaini.

Nem tartja szerencsésnek tovébba az 50 %-0s emelést. A varos
koltségvetésében ez papiron sokat jelent, de ez annyit ér, amennyi
behaijthaté lesz beléle. Az egyestlet egyeztetett véleménye, hogy a 250 Ft.
egységesen és mindenhol meghozza azt az dsszeget, ami biztositja azt,
hogy a varos ilyen iranyu tervezett bevételei realizalédjanak. A helyben
fizetendd arakat kalfoldi példakkal, lehetéségekkel hasonlitotta 6ssze arra
kérve a testlletet hogy ezen gondolkodjon el, valamint azon, hogyan
szedjék be az ad6t azoktdl, akik nem fizetnek.

Dr.S6vago Laszld: soknak tinhet elsd pillanatban az 6sszeg, de évek oOta
nem emelték az idegenforgalmi adot. Ugy gondolja elfogadott a
szakmaban, hogy kulénbdzé helyen, kalénbézo dsszegl adot fizetnek.
Logika van abban, hogy miért kialénbozik azon a terlleten az 0sszeg,
azért, mert az a terulet fejl6dott a legjobban, mindenki tudja, melyik a
varos két leértékesebb utcgja.




A képviseldk

2 igen szavazattal (Erdei Gyula, Mészaros Sandor) , 10 nem szavazattal
(Kocsis Rébert, Turi Laszl6, Orvendi Laszl6, Dr. Ur Attila Bendeguz,
Dobrossy Barnabas, Véradi Ferenc, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla,
Dr.Papp Jend, Nyéki Istvan), 5 tartézkodassal (Sari Csaba, Radacsi
Gusztav,Dr.Kovacs Zoltan, Dede Ernd, Dr.S6vago Laszld) elvetették, hogy
a kultertleten egyaltalan ne legyen idegenforgalmi ado;

11 igen szavazattal (Kocsis Robert, Sari Csaba, Turi Laszlo, Orvendi
LaszIl6, Dr.Ur Attila Bendeglz, Varadi Ferenc, Dr.Kovacs Zoltan, Czelgédi
Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend, Dede Ernd), 5 nem szavazattal
(Erdei Gyula, Radacsi Gusztav, Mészéaros Séandor, Dobrossy Barnabas,
Nyéki Istvan), 1 tartozkodassal Dr.Sévago Laszld) elfogadtak, hogy az
idegenforgalmi adé ésszege a belterileti adé 6sszegével azonos mertékd
legyen;

5 igen szavazattal (Kocsis Robert, Erdei Gyula, Mészaros Sandor, Dr. Ur
Attila Bendeglz, Nyéki Istvan), 6 nem szavazattal (Séri Csaba, Radacsi
Gusztav, Orvendi Laszl6, Véaradi Ferenc, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend), 6
tartézkodassal (Turi Laszlé Dobrossy Barnabas, Dr.Kovacs Zoltan,
Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dr.Sévagé Laszlé) nem fogadtak el azt a
javaslatot, hogy az |degenforgalm| add mértéke egységesen 250 Ft.
legyen,

12 igen szavazattal (Séri Csaba, Radacsi Gusztav, Turi LaszIo, Orvendi
Laszlé, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, Dr.Kovécs Zoltan, Czegledi
Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend, Dede Erné, Dr.Sovagd Laszld), 1
nem szavazattal (Mészéaros Sandor), 4 tartézkodassal (Kocsis Roébert,
Erdei Gyula, Dr.Ur Attila Bendeguz, Nyéki Istvan) az eredeti javaslatot a
modositasnak megfeleléen elfogadték és a kovetkezd hatarozatot hoztak:

82/1999. (VII.01.) Képviselbtestuleti hatarozat.

Hajdlszoboszlé Véaros Képviselttestulete a 2000. évi idegenforgalmi
adét Hajduszoboszl6 kézigazgatasi terlleten 230.-Ft/fo/éjszaka
mértékben allapitja meg, kivéve a Furdé u. - Sport u. - Pavai Vajna
F. u. - Damjanich u. altal hatarolt terileten és a Jézsef A. u. mindket
oldalan a Major utcaig, ahol az adé 300 Ft/fé/éjszaka.

Hataridé: 2000. januar |.
Felelos: fokoényveld



Harmadik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Tokai Kiss Gabor varosi féépitész.

Tokai Kiss Gabor: kiegészitésében a 4/A jelzésl elbterjesztés altalanos
rendelkezesek 2. §-anak a., pontjat t6réini javasolta. Javaslatat a
varosfejlesztési-, mlszaki bizottsag is tamogatta.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, mlszaki bizottsag a féépitész altal
elmondott mobdositassal egyhangulag javasolta az eldterjesztés
elfogadasat.

Kérdést Varadi Ferenc tett fel, melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.

Czeglédi Gyula: a k6zmeghallgatason a lakossag részérél az érdeklédés
elsdsorban az értékesités idbépontjara iranyult. Az elbkészitd
munkalatokbdl lathatd, hogy szeptember el6tt erre sor nem kertilhet, a
lakossagtol turelmet kér.

A képviselok az elbterjesztést 16 igen szavazattal (Kocsis Rébert, Erdei
Gyula, Radéacsi Gusztav, Turi Laszlé, Orvendi Laszlo, Mészaros Sandor,
Dr.Ur Attila Bendeglz, Dobrossy Barnabas, Véradi Ferenc, Dr.Kovécs
Zoltan, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend, Nyéki Istvan,
DedeErnd, Dr.Sovagé Laszld) egyhangulag elfogadtak és a kévetkezo
hatarozatot hoztak, illetve rendeletet alkottak:

83/1999. (VII.01.) Képviselbtestlleti hatarozat.

1) A Képviselbtestulet a:

a) Hajduszoboszlé Orgona utca — Arvacska utca — Szarkalab
utca — Jacint utca kozétti tertlet a Studio
Eszakmagyarorszagi Tervezo Kft. altal S — 252 — 01/1
térzsszam alatt készitett Telepulésszerkezeti Tervét az 1.
szamu melléklet szerint,

b) a Telepulésszerkezeti Terv széveges munkarészét: a
Telepulésrendezési Leirast a 2. szamu melléklet szerint
allapitja meg.

2) A telepulésfejlesztesi, telepulésrendezési tevékenysegek
engedélyezése soran az 1. pontban megallapitott
Telepulésszerkezeti Tervben és az elvalaszthatatlan



részét képez6 Telepulésrendezési Leirasban foglaltakat
egyuttesen kell alkalmazni.

Felelds: polgarmester, jegyz6
Hataridd:  folyamatos

HajdUszoboszI6 Véros Kepviselbtestuletének 12/1999. (VII.01.) Or. sz.
rendelete a Hajduszoboszl6 Orgona utca - Arvacska utca - Szarkaldb
utca - Jacint utca kdzétti tertlet Telepulésrendezési Tervéhez.

HELY!I EPITESI SZABALYZAT

Hajduszoboszl6 Varos Onkormanyzaténak Képviselbtestilete az 1990. évi
LXV. térvény 16. §-aban, valamint az épitett kérnyezet alakitasarol és
veédelmeérdl szold 1997. évi LXXVIII. térvényben kapott felhatalmazas
alapjan az épités helyi rendjének biztositasa érdekében a Kormany
253/1997 (XII. 20.) Kormanyrendelettel kdzzétett Orszagos
Telepulésrendezési és Epitési Kévetelményeknek megfeleléen megalkotja
az alabbi Helyi Epitési Szabalyzatot és elrendeli annak alkalmazasat.

A rendelet hatalya

1.§.

A Helyi Epitési Szabalyzat kiterjed HajdUszoboszlé Orgona utca —
Arvéacska utca — Szarkalab utca — Jacint utca kozétti tertletére a
Szabalyozasi Terven jeldlt, a ,Szabalyozasi Terv Hatara” tertleten belul az
alabbi terlleti hatarokkal:

Eszakon:  Debreceni utca

Keleten:  Arvécska utca

Délen: Szarkalab utca

Nyugaton: Jacint utca.

A rendelet hatalya ala tartozo tertleten tertletet alakitani, épuletet és mas
epitményt (a mitargyakat is ideértve) tervezni, kivitelezni, épiteni, feldjitani,
atalakitani, korszerusiteni, béviteni, lebontani, hasznalni, valamint
mindezekre hatésagi engedélyt adni az altalanos érvényl eldirasok mellett
csak és kizarélag e rendelet és a hozza tartozé Szabalyozasi Terv, illetve a
Telepulesszerkezeti Terv €s a hozza tartozé Telepulésrendezési Leiras
egyuttes alkalmazasaval szabad.

A rendelet terlleti és targyi hatalyat érintéen minden természetes és jogi
szemelyre nézve kételezd eldirasokat tartalmaz (amelyek alél az elsé foku
épitési hatdsag — jegyz6 — csak azon terlleten és csak abban a kérben
biztosithat eseti eltérést, ahol, és amely targyat érintéen erre az
6nkormanyzati rendelet kifejezetten feljogositja, illetve a szabalyozasi terv
lehetéveé teszi.



ALTALANOS RENDELKEZESEK

Az épitési engedélyezés altalanos szabalyai

2.8
Engedélyhez kotott épitési munkak:

Az egyes épitményekkel, épitési munkakkal és épitési tevékenységekkel
kapcsolatos hatésagi engedélyezési eljarasokrol sz6l6 46/1997. (XII. 29.)
KTM rendelet 9. §-aban meghatarozott épitési munkak

3.§.

Az épitési engedélykérelmekhez a 46/1997. (XII. 29.) KTM rendelet 12. §-
an, illetve 17. §-an tiimenéen egyéb mellékleteket nem kell csatolni.

Az e rendelet 2. §-aban épitési engedélyhez kététt épitési munkak
esetében az épitési engedély kérelmeket kulon elrendelt miszaki tervekkel
nem kell kiegésziteni.

Epitési engedély kérelmek elbiralasanak szabalyai
4.§.

(1) Az épitésiigyi hatosag a kérelem elbiralasa soran vizsgalja
mindazon szempontokat, melyeket szamara a 46/1997. (XII. 29.) KTM
rendelet kdtelezéen meghataroz.

(2)  Azokon a teruleteken, ahol a terllet felnasznalasa vagy az épités
mindsége (6vezete) a telepllésszerkezeti és szabalyozasi terven jeloltek
szerint megvaltozik, épités (és telekalakitas is) csak a valtozasnak
megfeleldéen engedélyezhetd.

(3) A 2. bekezdésben foglaltaktol eltéréen épités (illetve telekalakitas) a
Telepulésszerkezeti és a Szabdlyozasi tervvel nem egyezd
teriletfelhasznalas esetében akkor is engedélyezhetd, ha:

a) az épités a legszilkségesebb (élet-, vagyon- vagy kozbiztonsag
esetleg egészségi szempontok miatt elengedhetetlen) munkalatok
elvégzésere iranyul,

b) a terv szerinti tertlet-felnasznalas nagyobb tavlatban (tiz vagy tébb
év) vélik esedékessé és végrehajtasat a kérelmezett allapot nem
akadalyozza, és nem teszi kéltségesebbé (amennyiben az épitteto vallalja
a kéartalanitas nélkuli elbontasi kotelezettséget érték létrehozasa is
engedélyezhetd, azonban az épitmény ideiglenes meglétét, illetbleg az
épittetd kartalanitas nélkuli elbontasi kételezettségeét az ingatlan-
nyilvantartasba be kell jegyeztetni).

(4)  Arendelet hatalya ala esé teruleten a teljes kézmUvesitést
biztositani kell. Azokon a beépitésre szant tertileteken, melyeken az épites



feltételei (példaul tertilet-elokészités, kézmlvesités hianya miatt) nem
biztositottak, épitési engedély nem adhato, elvi épitési engedély esetében
az épitési engedély feltételeit a hatarozatban k6zéini kell.

A szennyvizcsatorna hianyaban zart rendszer(i szennyviztarold
alkalmazasa engedélyezhetd.

(5) Epulet épitése csak olyan telken engedélyezhetd, amelynek
kozteriletrdl vagy maganutrol gépjarmivel kdzvetlendl torténd
megkdzelitése biztositott.

(6) Minden beépitésre szant terlleten az épitmenyek, 6nallo
rendeltetési egységek, teruletek rendeltetésszerl hasznalatahoz a
253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 42. §-aban meghatérozott meérték(
jarmdtarol6t, varakozé (parkolo) helyet és rendszeres teherszallitas eseten
rakododhelyet kell biztositani.

Eltérések az aldbbiak szerint lehetségesek:

a) Amennyiben a képviselttestulet a parkolas rendjét a
jogszabalyoknak megfeleléen 6nall6 parkolasi rendeletben szabalyozza.
(7)  Allattarté épulet épitése nem engedélyezheto.

(8) Koztertleten arusitd pavilon nem létesitheto.

5.§.

Szabalyozasi elemek

A szabalyozasi terv kételezo és iranyado elemeket tartalmaz.

Kotelezd szabalyozasi elemek a kdvetkezok:

A koztertletek és egyéb funkci6ju tertletek hatéra — szabalyozasi vonal;
Az eltérd tertlet-felhasznalasi egységek és eltérd épitési dvezetek
hatarvonalai — teriletegység hatara, 6vezeti hatar,

A tertiletfelnasznalasi egységen belll kijelolt eltérd funkcioju teruletegyseg
hatara,;

Teruletfelnasznalasi egységek megadott szinttertletsirisege;

A legnagyobb beépitettseg;

A megengedett épitménymagassag;

A tertletfelhasznalasi és 6vezeti besorolas;

A teriiletre, épitményekre, természeti és egyéb objektumokra vonatkoz6
védelmi eldirasok;

A legkisebb zoldfelllet;

A hats6- és oldalkert méretek (OTEK-tol eltéro);

KoézmUvesitési elbirasok;

A terepszint alatti épitmények elbirasai;

Kérnyezetvédelmi elbirasok

Beliltetési kotelezettség, kotelezd utcafasitas.

Iranyadd elemek:

A szabalyozasi terven iranyadoként jelolt, a telek épulet elhelyezésére
szolgald tertletrésze;

Az azonos dvezeten bellli telekosztas és telekhatarok.

A szabalyozasi elemek az aldbbiak szerint médosithatok:

A kotelezd szabalyozasi elemek modositaséhoz a szabalyozasi terv
modositasa szukseges;




- az iranyadé szabalyozasi elemek médositasa — a rendezési terv
maodositasa nélkul — akkor lehetséges, ha az egyéb elbirasokban
meghatarozott valamennyi kivanalom teljesitésre kerul:

a meglévo telekhatarok megvaltoztatasahoz (6sszevonas, telekalakitas,
melyet kételezd szabalyozasi vonal nem tilt) rendezési tervet nem kell
maodositani, de az 6vezeti szabalyozas kotelezé elemeit be kell tartani;
telekdsszevonasok esetén is be kell tartani a szabalyozasi tervben
meghatérozott kételezd szabalyozasi elemeket (beépitési vonalak,
legnagyobb beépitettség, homlokzatmagassag, el6, oldal és hatsokert
méretek, ... stb.). -

Il. FEJEZET o . .
TERULETFELHASZNALASI EGYSEGEK OVEZETI
SZABALYOZASA

BEEPITESRE SZANT TERULETEK EPITESI OVEZETI SZABALYOZASA
6. §.

A teriiletfelhasznalasi egységeken beliil elhelyezhetd épitmények:

Az egyes tertletfelnasznalasi egységeken belll épuleteket és
épitményeket elhelyezni csak a terlletfelnasznélasi egységek
Telepulésszerkezeti Tervben és Telepulésrendezési Leirasban megadott
funkcionalis meghatarozéasa és a Szabalyozasi Tervben jelolt dvezeteinek
eldirasai szerint szabad.

Az egyes épitési 6vezetekben az dvezeti eldirasoknak megfelelden épitési
telkeket kell kialakitani.

Az egyes épitési dvezetekben meghatérozott minimalis telekméretet
minden telekalakitassal Ujonnan kialakitott épitési telek esetében be kell
tartani.

A kialakult telkek — abban az esetben, ha telekalakitéas nem torténik —
beépitését az egyéb 6vezeti elbirasoknak megfelelden az épitési hatésag
engedélyezheti, ha a telek megkozelitése biztosithato, és
telekmegszintetést szabalyozas nem tiltja.

Valamennyi épitési dvezetben és a kézlekedési teruleten beldl
elhelyezhetdk:

a nyomvonal jelleg(i épitmények és mlitargyaik a kulén jogszabalyi keretek
kézott

koztargyak

a kutatast és az ismeretterjesztést szolgalé épuletnek nem mindsulo
épitmények

a honvédelmet és a belbiztonsagot, polgarvédelmet szolgald mlitargyak es
épitmények, 6vohelyek

nyilvanos illemhelyek, hulladekgyuijtok.

Szintenkénti beépités szabalyozasa

Az egyes telkek esetében be kell tartani az épitési dvezetben megadott
legnagyobb beépitettséget oly médon, hogy a legnagyobb beépitettségi
mértéket a foldszinti és emeleti szintek esetében nem lehet tullépni.
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A pinceszinten a megengedett legnagyobb beépitettség altal
meghatarozott szinttertiletnél nagyobb szint is épithetd az épitési hely
hatarain belil, ha a terepszinttél szamitott magassaga nem haladja meg az
1,0 métert, a zoldteruleti fedettségi mutato6 betartasa mellett. A zoldtertleti
fedettségi mutatéba a jarhato zéldtetd (legalébb cserjeszintl névényzettel)
beszamithatd, de a kételezd zoldfellleti fedettségi érték legalabb 20%-at
fasitassal kell ellatni.

A tetbtérbeépités esetén csak egy tetétéri épitményszint létesithetd. A
tetdtéri épitményszinten belll részleges galériaszint kialakithato.

A homlokzatokon elhelyezkedé reklamfellletek szabalyozasa:

A lathatd homlokzat és tetéfeluletek 25%-at meghaladd mertékben nem
lehet reklamként szolgald homlokzatfestéseket alkalmazni;

A lathaté homlokzatfeluleteken és 6nallo épitményként (hirdetbtabla,
ériasplakat, pilon) nem helyezheto el 2 m? feltiletet meghaladd
reklamberendezes.

7.8
Udiiléhazas helyi besorolasu teriiletek
funkcionalis meghatarozasa

Az udalétertlet elsésorban uduléépuletek elhelyezésére szolgal.

A helyi épitési dvezeti eldirasok a megfeleld telekméretek szabalyozasa
mellett a lakotertileti funkciét engedélyezik, az érvényben |évo ART helyi
épitési bvezeti szabalyozasanak megfelelden, illetve ezt kiegészitve az
egyes helyi épitési 6vezeti eldirasokban megadottak szerint.

A helyi besorolasu Giduléhézas tertleten belll az alabbi |étesitmények nem
helyezhetdek el:

OTEK 21. §. (3) bekezdés szerint

OTEK 22. §. (2) bekezdés szerint.

8.8
A helyi besorolasu lidiil6hazas teriiletek
épitési dvezeti szabalyozasa

A rendelet hatalya ala esd helyi besorolasu tduléhazas terlleteken beldl
az alabbi épitési dvezetek kertilnek meghatarozasra:

SZ -1 30 0-1 30
HS H5
6,00 250 6,00 450
O0-K 20
Hé6
6,00 <250
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A helyi besorolasu tduléhazas tertleten belll csak 6nalld helyrajzi szamu
épitési telek alakithato ki.

H5/SZ-1 és H5/01 épitési 6vezetben lakofunkecié megengedhetd.

a) A Szabélyozési Terven meghatérozott épitési helyen belll a
kotelezé épitési vonal és a beépitési méd megtartasa mellett az épuletek
szabadon elhelyezheték az OTEK 36. §. és az el6kerti szabalyozas
figyelembevételével.

b) Egy épitési telken csak egy épulet épithetd.

Megengedett tetéforma:

H5/SZ-1 épitési dvezetben:

a) utcaval parhuzamos gerincii nyeregtetd csoportos beépités eseten,
b) Bsszetett tetdidom koérbefutd ereszvonallal, melyet a
homlokzatszélesség 1/3 részét meg nem haladéan tetéfelépitmeny, vagy
homlokzattal egybeépitett tetérizalit megszakithat.

H5/0-1 épitési dvezetben:

utcara merdleges gerincl nyeregtetd, részleges kontyolas megengedett.
HB6/0-K épitési dvezetben:

nincs megkotés.

A megengedett legnagyobb beépitettség mérteke az alabbiak szerint
allapithaté meg:

H5/SZ-1 és H5/0-1 épitési dvezetben 30%

H6/0-K épitési dvezetben 20%.

Elékertek, oldalkertek, hatsokertek szabalyozasa

ELOKERTEK
H5/SZ-1 épitési dvezetben: 3,00 méter
H5/0-1 épitési dvezetben: vagy min. 5,00 méter

vagy min. 10,00 méter, az ettdl eltérd értékeket a szabalyozasi terv szerint
kell meghatarozni.

H6/0-K épitési 6vezetben: min. 3,00 méter.

Az Uj beépitések és meglévo éplletek felljitasanak engedélyezésekor a
kialakult sakktéblaszer( beépitést figyelembe kell venni, amennyiben a
tliztavolsagok betarthatséga a telek beépitettségének érdekében ezt
megkéveteli, illetve a kialakult utcakép megbrzeésének érdekeben.
OLDALKERTEK

H5/SZ-1 épitési dvezetben:

csoportos beépités esetén 0 méter a kdzbensd telkeknél, szélso telkeknél
5 méter

szabadon all6 beépitésnél 3,0 méter.

H5/0-1 épitési dvezetben:

6,00 méter

H6/0-K épitési bvezetben:

OTEK 36. § (2) bekezdés szerint.

HATSOKERTEK

H5/SZ-1 6évezetben: min. 10 meter
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H5/0-1 dvezetben: min. 6 méter

HB/0-K évezetben: min. az épitmény hatsé kertre nézé tényleges

épitménymagassaganak értéke
A zoldtertleti fedettség kotelezbéen betartandd értéke minimum 40%.
Az épitési dvezetek telekre vonatkoztatott 6sszefoglald szabalyozasa

Epitési ovezet | Telekre vonatkoztatva
jele és beépitési
mod szerinti
eltérd szab.
legkisebb
szélesség | mélység |telekteriil | elokert | oldalkert |hatsokert zoldfeliile
m m et m m m t %
mZ
H5/SZ-1 *(1)
csop. beép. 10 25 250 3,00 0,00 10,00 40%
esetén (lako kozbensd
funkcio, udild |16
funkcio) 5z€1sd
HS5/SZ-1
szabadon allo 18,5 25 460 3,00 3,00 10,00 40%
beép. esetén
(lakoé funkcio,
idiild funkcio)
H5/0-1 5,00 vagy
lako funkcio, G- |15 30 *(2) |450 10,00 6,00 6,00 40%
diild funkcid
H6/-0-K OTEK
uduld funkeio | < 10 <25 <250 min. 3,00 [36. §. (2) | min. H/2 |40%
szerint

*(1)

Csoportos beépités a szabadonall6 (nagyobb telkes) beépitéssel

nem keverhetd, a telekalakitas el6tt valasztani kell a beépitési moédban,
egy-egy teruletegységen belll vagy egyiket, vagy masikat kell alkalmazni.

*(2)

nyeles telekkent.

BEEPITESRE NEM SZANT TERULETEK

9.§

Kozteriilletek kialakitasa, nyilvantartasa és hasznalata

A traféhdz mogott a telekmélység 24,00 méter, megkozelitése

A rendelet hatalya ala esd tertleten 1évé kéztertleteket a szabalyozasi terv
hatarozza meg.
A koztertileteket rendeltetésének megfeleld célra barki szabadon

hasznalhatja, azonban a hasznélat masok hasonl6 célu jogait nem
korlatozhatja.
A kéztertlet rendeltetéstél eltéré hasznalatahoz a tulajdonos énkormanyzat
hozzajarulasa szukseges.
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Amennyiben az eltéré hasznalat épitési tevékenységgel is 6sszeflgg, a
tulajdonosi hozzajarulason tul az épitési hatésag engedélyét is be kell
szerezni.

A teleplilés kozteriletein engedélyezhett eltéré hasznalat az alabbi lehet:
hirdetd (reklam) berendezés elhelyezese,

kozuti kozlekedéssel kapcsolatos épitmenyek

kdztisztasaggal kapcsolatos épitmények (targyak),

szobor, diszkut elhelyezese,

tavbeszélo fllke elhelyezése,

épitési munkaval kapcsolatos létesitmények (&llvanyok elhelyezése),
épitdbanyag-tarolas,

zéldfeltletek, fasorok

kézmulvek felépitményei

egyéb, Onkormanyzat &ltal koztertlet rendeletben engedélyezett funkciok.
A kozteriletek eredeti rendeltetésétél eltéré hasznalatanak idétartamat, a
koztertlet-hasznalat egyéb feltételeit, illetéleg a hasznalat dijat a
kézterilet tulajdonosa esetenként, - esetleg a tulajdonosi elvarasokat és az
engedély nélkuli hasznélat szankcidit is tartalmazé - kalén rendeletben
szabalyozza.

10. §.
Kézlekedési és kdzmiteriiletek és létesitmények (jele: K)

A kozlekedési tertleteket és |étesitményeket, azok szabalyozasi
szélességeit és védstavolsagait a szabalyzasi terv abrazolja.

Az utak szabalyozasi szélességgel meghatarozott teriletsavjai mentén
létesitményt elhelyezni csak a teriiletsav megtartasaval szabad.

A (2) bekezdés szerinti terlletsavba esé meglévo épuleteken végezhetd
mindennemti épitési tevékenység — csak a terlletsav kialakulasanak
varhato idejét, az épuletnek a tertletsavban elfoglalt helyét, az epulet
sajatossagait (eszmei és gazdasagi értekét) mérlegelve, az illetékes
kozlekedési szakhatésag allasfoglalasat figyelembe véve —
engedélyezhetd.

A kozlekedési és kdzmliitertletek vezeti besorolasa:

K -1 QOrszéagos féutvonal

4. szamu féut varosi atkelési szakasza

Debreceni utca

Szabélyozasi szélessége 30 méter

2 x 2 forgalmi sav, 14 meter burkolatszélesség

A rendelet hatalya ala esd teruleten szervizuttal egészul ki a déli oldalon.
Az udulétertlet felé (déli iranyban) betiltetési kotelezettség kerult
meghatérozasra, a Debreceni Ut mellett meglévo tobbsoros, bokros fasor
folytatandé.

K -2 Telepiilési féut a rendelet hatdlya alatti terlletet nem érinti.

K — 3 Telepulési gy(ijtéut a rendelet hatélya alatti tertletet nem erinti.

K — 4 Telepulési mellékutak
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Orgona utca
Szabélyozasi szélessége 15 meter

2 x 1 forgalmi sav, 6,00 méter burkolatszélesség
Beultetési kdztelezettség

Jacint utca

Szabélyozasi szélessége 14 meéter

2 x 1 forgalmi sav, 6,00 méter burkolatszélesség
Névtelen uj utca

Szabélyozasi szélesség 12 méter

2 x 1 forgalmi sav, 5,00 méter burkolatszélesség
K —V Vegyesforgalmu utak

Szarkalab utca

Szabalyozasi szélessége meglévo 10 meter

2 x 1 forgalmi sav, 5,00 méter burkolatszélesség
Kulén jarda nem kerUl kiépitésre

Arvacska utca

Szabalyozési szélessége meglévé 9 méter

2 x 1 forgalmi sav, 5,00 méter burkolatszélesség
Kulén jarda nem kerUl kiépitésre

K-TR Traféhaz szamara kijelélt tertletegység udilétertleten belll

1. §.
Kozlekedési teriiletek
mozgasukban korlatozott emberek igényeit figyelembevevd elbirasai

A kozterileten minden esetben biztositani szikséges a szintkilonbség
rampaval térténd athidalasat is. (Gyalogos atkelbhelyeknel dontott
szegélysav stb.)

A témegkozlekedési eszkdzok megalldinal lehetéve kell tenni megemelt
szintekkel és azokat 6sszekotd lejtékkel, kihelyezett informacios tablakkal
a kerekesszékekkel kozlekeddk fel- és leszallasat a tomegkozlekedési
jarmavekre.

Biztositani szilkséges minden parkoléban legalabb kettd kerekesszékekkel
is igénybevehetd (méreteinél nagyobb) gépkocsiparkold |étesitését, melyet
kizarélagos hasznalatot biztosité tabla jelezzen.

12. §.
Kdzmiteriiletek és 1étesitmények (jele: K)

A rendelet hatalya ala esd tertletet teljes kézmlvesitéssel kell ellatni. A
telies kdzmUivesités a beépites feltétele.

A tertlleten a vizikdzmu kiépités mértéke:

A vezetékes ivd, hasznalati és tlzoltovizellatas kiépitése es tzemképes
allapotban tartasa a tertletfelhasznalas feltétele. Az ivovizhaldzat
korvezetéki rendszerében épulhet ki. A tlizcsapok a vonatkozé eldirasban
régzitett tavolsagokra telepitendok.
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A csatlakozo6 és hazi bekétdvezetékek ingatlanonként elkulonitve
épulienek. A fogyasztasmérok ingatlanon belll az Uzemeltetd eldirasai
szerint valositandok meg.

A szennyvizelvezetés a csapadékviz elvezetésétél fuggetienul elvalasztott
rendszerben ingatlanonkénti bekotésekkel valosithatd meg.

A csapadékvizelvezetés nyilt vagy zart rendszer( csapadékvizcsatornaval
épuljén Ki.

ZOLDTERULETEK
13. §.

A zéldtertletek kérébe tartozé zéldfellleteket, és kételezd utcafasitasokat
a szabalyozasi terv tunteti fel és hatarolja le.

A kozlekedési tertileten beluli zéldsavokat a szabalyozasi terv hatarozza
meg, belltetési kotelezettség elbirasaval.

Az egyes épitési 6vezetek szabalyozasi eléirasaiban megadott z6ldterdleti
fedettségi érték kotelezéen megtartando, tébbszintes névényallomany
alkalmazasaval.

Kotelezd utcafasitast kell végrehajtani kertészeti kiviteli tervek alapjan a
Szabalyozasi terven jeldlt helyeken.

A meglévo fasorok megujitasardl, novényanyaganak vizsgalata utan
gondoskodni kell. Védett fasorra kell nyilvanitani a 482. hrsz.-u Ut melletti
fasorokat.

Ill. FEJEZET ] o
A TELEPULESRENEZES| FELADATOK MEGVALOSULASAT
BIZTOSITO SAJATOS JOGINTEZMENYEK

14. §.
Epitésjogi kdvetelmények

A jelen Teleptlésrendezési Terv beépitésre szant teruletein épulet csak
épitési telken helyezhetd el.

15. §.
TELEKALAKITASI ES EPITESI TILALOM

A telekalakitasi és épitési tilalom ceélja:

Tertletrendezési feladatok megvalositasa.

Telekalakitas csak a telepulésrendezési feladatok végrehajtasanak
érdekében valdsithatd meg, telekalakitasi terv készitése utan.

Az épitési tilalmakat az ingatlannyilvantartasba be kell jegyeztetni, a
bejegyzés elmaradasa a tilalom hatalyat nem érinti.

A telekalakitasi és épitési tilalommal terhelt tertleteken (a kartalanitas
nélkali elbontasi kételezettség mellett) az alabbi munkalatok végezhetok:
bontasi munkak
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védelmi munkak
allagmegovasi munkak.

A TELEKALAKITAS SZABALYAI
16. §.

Telket csak Uigy szabad alakitani, hogy az a tertlet rendeltetésének
megfelel6 hasznalatra alkalmas legyen, tovabba annak alakja, terjedelme,
beépitettsége a Telepulésszerkezeti Tervben megfogalmazott
telepulésfejlesztési és telepulésrendezési céloknak megfeleljen, tovabba
vegye figyelembe a Szabélyozasi Terv elbirasait és egyéb érvényben |évo
jogszabalyokat.

A tertiletfelnasznalasi egységeken beltli telekalakitasok és telekosztasok
csak szabalyozasi terv és a Helyi Epitési szabalyzat alapjan végezhetoek.
A Teleptilésszerkezeti Tervben elSiranyzott tertiletrendezési feladatok
érdekében a tervezett kozterileteket, kozlekedési tertleteket ki kell
alakitani, majd a Szabalyozasi Tervben és Helyi Epitési Szabalyzatban
meghatarozott eléirasoknak megfeleld telekalakitasok elvégezhetbek.

Uj épitési telek kialakitasa esetén az ovezeti szabalyozasban megadott
minimalis telekméretnél kisebb telket nem lehet kialakitani.

Nyulvanyos telek tjonnan csak a trafohaz mogotti telek esetében
alakithato Ki.

17. §.
HELY!I KOZUT CELJARA TORTENO LEJEGYZES

A helyi kozut céljara torténd lejegyzéssel érintett ingatlanok, foldrészletek
jegyzékét a 3. az alabbiak:

3661. hrsz.

3662. hrsz.

V. FEJEZET ' o
A TELEPULESI KORNYEZET VEDELMI ELOIRASAI

HELY! ERTEKVEDELEM

18. §.
Az épitett kérnyezet védelme

A rendelet hatalya alé eso tertleten orszagos jelentbségu védelem alatt
épuletek nem allnak.

A rendelet hatalya alé esé tertleten helyi védelem alatt épuleten nem
allnak, és kijeldléstkre nem kerul sor.

KORNYEZET- ES TERMESZETVEDELMI SZABALYOK
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Vonatkoznak a féld védelmére, a vizkészlet mindségvédelmére, a levegd
tisztantartasara, telepulési kérnyezet megoévasara, zaj és rezgések elleni
védelemre, hulladékkezelésre

19. §.Altalanos el6irasok

A kérnyezethasznalatot Uigy kell megszervezni és végezni, hogy

a legkisebb mértékl kérnyezetterhelési és igénybevételt idézze eld,
megel6zze a kérnyezetszennyezést,

kizérja a kérnyezetkarositast.

Valamennyi terllet-felhasznalas, |étesités, beavatkozas tervezése soran
érvényre kell juttatni a kérnyezetvédelem elbirasait.

Uj beruhézasok, létesitések engedélyezéséhez amennyiben a beruhazas
varosi témb méretd, illetve beépitett szintterllete meghaladja a 10.000
négyzetmétert, kornyezetvédelmi hatastanulmany készitendo.

20.§
FOLD ES ViZVEDELEM

A vizmindség védelmével kapcsolatban az Orszégos Vizgazdalkodasi
Szabalyzat van érvényben.

Hulladék csak zart szabvanyos edényzetben tarolhatd. Nem burkolt
feluleten hulladék ideiglenes jelleggel sem helyezhet6 el megfeleld
taroléedényzeten kivul.

A telkek bioldgiailag ,inaktiv’ udvarfelGletein ndvelni kell a névényzettel
fedett tertletek aranyat.

A téli siktalanitas kizarolag érdesité anyaggal térténhet, mindennemc
vegyszer hasznalata TILOS!

A csapadékviz gytijtésérdl, tlepedd anyagtol és szerves anyagtol valo
tisztitasardl gondoskodni kell.

A termétalaj, humusz védelmérdl az épitkezések soran gondoskodni kell,
elszallitasat egyéb érvényben |évd rendeletek tartalmazzak.

21.§.
LEVEGOTISZTASAGVEDELEM

A rendelet hatalya ala esé terulet levegétisztasagi szempontbol kiemelten
védett. A levegé tisztasaganak védelmében e rendelet hatélybalepésekor a
21/1986. (VI. 2.) MT rendelet és a 4/1986. (VI. 2.) OKTH rendelkezés
tartalmazza a részletes szabalyokat.

A tertleten kiemelten védett kategorianal alacsonyabb szint
levegétisztasag-védelmi kategoriahoz tartozé tertletfelhasznalas nem
jelolhetd ki.

A tertleten kizarélag olyan tevékenység folytathatd, olyan |étesitmeny
Uzemeltethetd és létesithetd, melynek Iégszennyezd anyag kibocsatéasa a
kiemelten védett kategérianak megfeleld hatarértékeket nem Iépi tul.
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A terlileten Uzemanyagtoltd allomas nem létesithetd, a meglévoek
fonntarthatoak.
A levegitisztasag-védelem érdekében a rendezési tervben eldirt kételezd
védofasorokat meg kell valésitani, valamint szigortan be kell tartani az
egyes Ovezetekben megadott ndvényzeti fedettségi mutatokat. A belltetési
kotelezettséggel szabalyozott védéfasort meg kell valdsitani.

A légszennyezést okozd |étesitményeknél meg kell szintetni a

megengedett hatarértékeket meghaladé kibocsatasokat.

Uj létesitmények elhelyezésénél érvényesiteni kell az atszell6zés
szempontjait, €s meg kell kévetelni a kibocsatasi hatarértékek betartasat

(betarthatésagat).

A kiemelten védett levegétisztasagi osztalyba sorolt teruletegységek
levegdtisztaségvédelmi hatarértékei:

Teriiletfelhasznildsi egység
Szennyezé | Veszélyes | I-XXVIIL
anyag ségi

fokozat

pg/m’ hatdrértékek

Kiemelten védett Gvezethen

éves 24 oris 30 perces
Kén-dioxid |3 30 100 150
Szén- 2 1000 2000 5000
monoxid
Szallé por 3 30 60 100
Korom 1 20 50 50
Nitrogén- 2 30 70 85
oxidok (mint
NO,)
Nitrogén- 2 30 70 85
dioxid
Fluori- |[a) |2 3 5 5
dok

b) 6 10 10
c) 20 30 30
22.§.

Zaj és rezgés elleni védelem

Kiterjed mindazon mesterségesen keltett energiakibocsatasokra, melyek
kellemetlen, zavard, veszélyeztetd, vagy karosité hang- illetve
rezgésterhelést okoznak.

Az Uzemi létesitményekben folytatott tevékenységbél szarmazé zaj
megengedett egyenértékd A hangnyomasszintjei:

Teriiletegység jele

Teriileti funkcid

Megengedett egyenértékii A
hangnyomadsszint L., dB

nappal 6 — 22 h

éjszaka 22 -6 h

I-1I

Udiiléteriilet, iidiilshely, |45
gybégyhely

35
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Az épitési munkatdl szarmazd zaj megengedett egyenértekl A
hangnyomasszintjei:

Megengedett egyenértékii A hangnyomassszint
Lae, dB
Teriiletegység jele | Teriileti funkci6
ha az épitési munka idétartama
1 hénap vagy 1 hénap felett 1 évnél tobb
kevesebb
Nappal | éjjel nappal | éjjel nappal | éjjel
6-22h [22-6h [6-22h [22-6h ([6-22h |22-6h
1-1I Udiil6teriilet,
iidiiléhely, 60 45 55 40 50 35
gyogyhely
(3) Kozlekedéstdl szarmazé zaj Uj tervezésu és megvaltozott

tertletfelhasznalasu tertleteken megengedett egyenértékl A
hangnyomasszint:

Megengedett egyenértékii A — hangnyomasszint L., dB
A teriiletegység Teriileti funkcio
jele
Lakoép. és Lakéutako | Gyiijté és | Gyiijtd és
kzintézmények n dtmend | foforgalmi | f6forgalmi
kozott forgalomtél | forgalom | it utak a
elzdrt teriileten, nélkiili vasiiti
kiizkertekben utakon féitvonala
k mentén
Nappal | Ejjel N |E [N |[E [N [E
I-1I UdiilSteriilet,
tidiil6hely, 45 35 50 40 55 45 60 50
gyogyhely

Terlletfelnasznalasi egysegenként a megengedett legnagyobb
rezgésemisszids hatarértékek megallapitasa a 4/1984. (. 23.) EUM sz.
rendelet 4. sz. melléklete szerint:

Teriiletfel- Rezgésemisszios hatirérték
hasznalasi
egység
Az épiilet jellege Egyenértékii silyozott gyorsulds 10> m/s®
Nappal | Ejszaka
-1 Rezgésre kiilondsen érzékeny 10
munkahelyek épiiletei
-1 Lakdépiilet, udiiléépiilet, szocialis 20 10
otthon, korhaz, szanatorium,
szilloda, szallé jellegii épiiletek
[-1I Bolcséde, dvoda, iskola, egyetem, 20
rendeldintézet, orvosi rendeld
-1 Miivelodési épiilet, igazgatdsi és 40
irodaépiilet, iizlethdz, druhdz,
vendéglato lizem
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Zaijt, illetve rezgést eldidézo uj létesitményt, berendezést, technolégiat,
telephelyet és egyéb helyhez kozétt kllsd zajforrast csak olyan médon
szabad tervezni, |étesiteni, Gzembe helyezni, hogy az a teruletre illetve
létesitményre megallapitott (zaj- és rezgésterhelési) hatarértekeket ne
haladja meg.

Meglévd helyhez kotétt kulsé zajforrast csak olyan modon szabad bdviteni,
feldjitani, korszerUsiteni, valamint azon épitési munkat vegezni, hogy azok
a tertletre, illetve létesitményre vonatkozo (zaj- és rezgésterhelési
hatarértékeket) ne haladja meg.

A forgalmi utak mentén 1évé épuletek épitése esetén fokozott figyelmet kell
forditani a zajvédelemre, a hatarértékek betartasa érdekében a zajforras
felé a lakéhelyiségek korlatozasaval elni, vagy fokozott zajvédelmi
paraméterekkel rendelkez6 nyilaszarok beépitését kell az épitési
engedélyben eldirni.

Szorakozohelyek zajkorlatozasat kilén 6nkormanyzati rendeletben kell
meghatarozni.

23. 8.
HULLADEKGAZDALKODAS, ARTALMATLANITAS

A telepulési hulladék ellentrzott és el6irt moédon szervezett gylijtéseét és
szallitasat egyéb dnkormanyzati rendelet szabalyozza.

A veszélyes hulladék szeméttelepre nem kerulhet. A veszélyes hulladék
gyUijtésérdl, biztonsagos és atmeneti tarolasardl, elszallitasardl illetéleg
artalmatlanitasardl a hulladéktermeld gondoskodik, szakiranyu cégek
bevonasaval. A tertleten mikodo Iétesitmények veszélyesnek mindsuld
hulladékaikat a szennyvizhéalézatba nem bocsajthatjak, kommunalis szilard
hulladékkal egyutt nem kezelhetik.

2.8

SUGARZAS

Sugarzas tekintetében a rendelet hatalybalépésekor az MSZ 16260/1
allami szabvany van érvényben.

25.8. o

ELOVILAG, TAJ ES TERMESZETVEDELEM

A Telepulésrendezési Terv hatélya ala eso6 teruleten sem orszagos
természetvédelmi, sem helyi természetvedelmi tertlet nincs €s nem kerdl
kijeldlesre.

V. FEJEZET

26. §.
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Zaro rendelkezések

(1) Ez arendelet és a hozzatartozé szabalyozasi terv kihirdetése napjan
|ép hatalyba.
(2) Epitési birsaggal sujthat6 igyekben is alkalmazni kell.
a) épitési vagy bontasi engedélyhez kététt munkat engedély nélkul
vegez,
b)épitési vagy bontasi engedélyhez kétott épitési munkat az
engedélytdl eltérd
modon végezhet (az épitési birsag szabalyait, eljarasi rendjét a
43/1997. (XI1.29.) KTM rendelet szabalyozza).

A képviseldk 16 igen szavazattal (Kocsis Rébert, Erdie Gyula, Radacsi
Gusztav, Turi Laszlo, Orvendi Laszlé, Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila
Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, Dr.Kovéacs zOltan,
Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jen6, Nyéki Istvan, Dede Ernod,

Dr.Sévago Laszld) a kévetkezd hatarozatot hoztak, illetve rendeletet
alkottak:

84/1999. (VI1.01.) Képviselbtestileti hatarozat.

1) A Képviseldtestuilet a:

a) Hajduszoboszlé Orgona utca - Arvacska utca - Szakalab utca -
Jacint utca kozétti terilet a Stidid Eszakmagyarorszagi
Tervezd Kft. altal S - 252 - 01/1 térzsszam alatt készitett T T
Telepulésszerkezeit Tervét az |. szamu melléklet szerint,

b) a Telepulésszerkezeti Terv széveges munkareszet: a

Telepulésrendezési Leirast a 2. szamu melléklet szerint
allapitja meg.

2) A telepulésfejlesztési, telepllésrendezési tevékenysegek
engedélyezése soran az |. pontbanm egallapitott
Telepulésszerkezeti Tervben és az elvalaszthatlan részét

képez6 Telepulésrendzeési Leirasban foglaltakat egyUttesen
kell alkalmazni.

Hataridd: folyamatos
Felelés: polgarmester, jegyz6

Hajduszoboszlé Varos Képviselétestiletének 13/1999. (VI1.01.) Or. szédmu
rendelete, Hajduszoboszld Rbézsa utca és kornyéke tertlet Szabalyozasi
Terve és a terlletre vonatkozé Helyi Epitési Szabalyzat jovahagyasarol.
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HELYI EPITESI SZABALYZAT

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzatanak Képviselétestilete az 1990. évi
LXV. térvény 16. §-aban, valamint az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdél szolé 1997. évi LXXVIII. térvényben kapott felhatalmazas
alapjan az épités helyi rendjének biztositasa érdekében a Kormany
253/1997 (XII. 20.) Kormanyrendelettel kézzétett Orszagos
Telepulésrendezési és Epitési Kévetelményeknek megfelelden megalkotja
az alabbi Helyi Epitési Szabalyzatot és elrendeli annak alkalmazasat.

A rendelet hatalya
1. 8.

A Helyi Epitési Szabalyzat kiterjed Hajduszoboszl6 Rézsa utca és
kdrnyéke teruletére a Szabalyozasi Terven jel6lt, a ,Szabalyozasi Terv
Hatara” teruleten belll az alabbi tertleti hatarokkal:

Eszakon:  Rozsa utca

Keleten: Tulipan utca, Gazlang utca

Délen: Héforras utca

Nyugaton: Ibolya utca.

A rendelet hatalya ala tartozo terileten tertletet alakitani, épuletet és mas
epitmeényt (a mitargyakat is ideértve) tervezni, kivitelezni, épiteni, feldjitani,
atalakitani, korszer(siteni, béviteni, lebontani, hasznalni, valamint
mindezekre hatosagi engedélyt adni az altalanos érvényd eldirasok mellett
csak és kizarolag e rendelet és a hozza tartozé Szabalyozasi Terv, illetve a
Telepulésszerkezeti Terv és a hozza tartozé Telepullésrendezési Leiras
egyuttes alkalmazasaval szabad.

A rendelet tertleti és targyi hatalyat érintéen minden természetes és jogi
személyre nézve koételezd elbirasokat tartalmaz (amelyek alél az els6 foku
épitési hatdésag — jegyz6 — csak azon terileten és csak abban a kérben
biztosithat eseti eltérést, ahol, és amely targyat érintéen erre az
6nkormanyzati rendelet kifejezetten feljogositja, illetve a szabalyozasi terv
lehetévé teszi.

|. FEJEZET '
ALTALANOS RENDELKEZESEK

Az épitési engedélyezés altalanos szabalyai

2.8
Engedélyhez kotott épitési munkak:

Az egyes épitményekkel, épitési munkakkal és épitési tevékenységekkel
kapcsolatos hatosagi engedélyezési eljarasokrdl szolé 46/1997. (XII. 29.)
KTM rendelet 9. §-aban meghatarozott épitési munkak.
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3.§.

Az épitési engedélykérelmekhez a 46/1997. (XIl. 29.) KTM rendelet 12. §-
an, illetve 17. §-an tulmenden egyeb mellékleteket nem kell csatolni.

Az e rendelet 2. §-aban épitési engedélyhez kétott épitési munkak
esetében az épitési engedély kérelmeket kildén elrendelt miszaki tervekkel
nem kell kiegésziteni.

Epitési engedély kérelmek elbiralasanak szabalyai
4. §.

(1) Az épitésugyi hatésag a kérelem elbiralasa soran vizsgalja
mindazon szempontokat, melyeket szamara a 46/1997. (XIl. 29.) KTM
rendelet kételez6en meghataroz.

(2) Azokon a teruleteken, ahol a tertlet felhasznalasa vagy az épités
mindsége (Ovezete) a telepulésszerkezeti és szabalyozasi terven jeldltek
szerint megvaltozik, épités (és telekalakitas is) csak a valtozasnak
megfeleléen engedélyezhetd.

(3) A 2. bekezdésben foglaltaktol eltéréen épités (illetve telekalakitas) a
Telepulésszerkezeti és a Szabalyozasi tervvel nem egyez6
tertletfelhasznalas esetében akkor is engedélyezhetd, ha:

a) az épités a legszikségesebb (élet-, vagyon- vagy kézbiztonsag
esetleg egészségi szempontok miatt elengedhetetlen) munkalatok
elvégzeéseére iranyul,

b) a terv szerinti tertlet-felhasznalas nagyobb tavlatban (tiz vagy tobb
év) valik esedékessé és végrehajtasat a kérelmezett allapot nem
akadalyozza, és nem teszi kéltségesebbé (amennyiben az épittetd vallalja
a kartalanitas nélkuli elbontasi kételezettséget érték |étrehozasa is
engedélyezhetd, azonban az épitmény ideiglenes meglétét, illetdleg az
épittetd kartalanitas nélkuli elbontasi kotelezettségeét az ingatlan-
nyilvantartasba be kell jegyeztetni).

(4) Arendelet hatalya ala eso terlleten a teljes kézmUvesitest
biztositani kell. Azokon a beépitésre szant tertleteken, melyeken az épités
feltételei (példaul tertlet-el6készités, kézmuvesités hianya miatt) nem
biztositottak, épitési engedély nem adhato, elvi épitési engedély esetében
az épitési engedély feltételeit a hatarozatban kézoélni kell.

A szennyvizcsatorna hianyaban zart rendszer(i szennyviztarold
alkalmazéasa engedélyezheto.

(5) Epulet épitése csak olyan telken engedélyezhetd, amelynek
kozteruletrél vagy maganutrol gépjarmivel kozvetlenul térténd
megkdzelitése biztositott.

(6) Minden beépitésre szant tertleten az épitmények, 6nallé
rendeltetési egységek, tertiletek rendeltetésszer(i hasznalatahoz a
253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 42. §-aban meghatarozott mérték
jarmdtarolot, varakozo (parkold) helyet és rendszeres teherszallitas esetén
rakodo6helyet kell biztositani.

Eltérések az alabbiak szerint lehetségesek:
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a) Amennyiben a képviselbtestilet a parkolas rendjét a
Jogszabalyoknak megfeleléen 6nallé parkolasi rendeletben szabalyozza.
(7)  Allattartd épulet épitése nem engedélyezhetd.

(8) Kozteruleten arusitd pavilon nem létesithetd.

5.8.

Szabalyozasi elemek

A szabalyozasi terv kotelezd és irdnyadoé elemeket tartalmaz.

Kotelez6 szabalyozasi elemek a kévetkezok:

A koztertletek és egyéb funkcidju tertletek hatara — szabalyozasi vonal;
Az eltér terulet-felnasznalasi egységek és eltérd épitési Gvezetek
hatéarvonalai — tertletegység hatéra, évezeti hatar:

A teruletfelnasznélasi egységen belul kijeldlt eltérd funkcidju tertiletegység
hatara;

TerUletfelhasznalasi egységek megadott szinttertletstirlisége;

A legnagyobb beépitettség;

A megengedett épitménymagasség;

A teruletfelhasznalasi és 6vezeti besorolas:

A terUletre, épitményekre, természeti és egyéb objektumokra vonatkoz6é
védelmi eldirasok;

A legkisebb zéldfelllet:

A hétsé- és oldalkert méretek (OTEK-tdl eltérd)
Kézmuivesitési el6irasok:

A terepszint alatti épitmények eldirasai:
Kérnyezetvédelmi eldirasok

Belltetési kotelezettség, kételezd utcafasitas.
[ranyadé elemek:

A szabalyozasi terven iranyadoként jelolt, a telek épuilet elhelyezésére
szolgalé teruletrésze;

Az azonos 6vezeten bellli telekosztas és telekhatérok.

A szabalyozasi elemek az aldbbiak szerint médosithatok:

A kételez6 szabalyozasi elemek modositasahoz a szabalyozasi terv
modositasa szikséges;

B az iranyadé6 szabalyozasi elemek médositasa — a rendezési terv
maodositasa nélkul — akkor lehetséges, ha az egyéb eléirasokban
meghatarozott valamennyi kivanalom teljesitésre kerul:

a meglévo telekhatarok megvaltoztatasahoz (6sszevonas, telekalakitas,
melyet kotelez6 szabalyozasi vonal nem tilt) rendezési tervet nem kell
modositani, de az 6vezeti szabalyozas kételezd elemeit be kell tartani:
telekdsszevonasok esetén is be kell tartani a szabalyozasi tervben
meghatarozott kotelezé szabalyozasi elemeket (beépitési vonalak,
legnagyobb beépitettség, homlokzatmagassag, eld, oldal és hatsokert
méretek, ... stb.).

. FEJEZET o o
TERULETFELHASZNALASI EGYSEGEK OVEZETI
SZABALYOZASA
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BEEPITESRE SZANT TERULETEK EPITESI OVEZETI SZABALYOZASA
6. §.

A teriiletfelhasznalasi egységeken beliil elhelyezhets épitmények:

Az egyes teruletfelhasznalasi egységeken bellll éplleteket és
épitményeket elhelyezni csak a tertletfelhasznalasi egységek
Telepulésszerkezeti Tervben és Telepulésrendezési Leirasban megadott
funkcionalis meghatarozésa és a Szabalyozasi Tervben jel6lt Gvezeteinek
elbirasai szerint szabad.

Az egyes épitési bvezetekben az 6vezeti eléirasoknak megfeleléen épitési
telkeket kell kialakitani.

Az egyes épitési 6vezetekben meghatérozott minimalis telekméretet
minden telekalakitassal Ujonnan kialakitott épitési telek esetében be kell
tartani.

A kialakult telkek — abban az esetben, ha telekalakitds nem torténik —
beépitését az egyéb dvezeti eldirasoknak megfeleléen az épitési hatdsag
engedélyezheti, ha a telek megkézelitése biztosithato, és
telekmegszintetést szabalyozas nem tiltja.

Valamennyi épitési évezetben és a kdzlekedési tertleten bell
elhelyezhetok:

a nyomvonal jellegli epitmények és mtargyaik a kulén jogszabalyi keretek
kozott

kéztargyak

a kutatast és az ismeretterjesztést szolgalé épuletnek nem mindsuld
epitmeények

a honvédelmet és a belbiztonsagot, polgarvédelmet szolgalé miitargyak és
épitmények, 6vohelyek

nyilvanos illemhelyek, hulladékgyijték.

Szintenkénti beépités szabalyozasa

Az egyes telkek esetében be kell tartani az épitési 6vezetben megadott
legnagyobb beépitettséget oly modon, hogy a legnagyobb beépitettségi
mérteket a foldszinti és emeleti szintek esetében nem lehet tullépni.

A pinceszinten a megengedett legnagyobb beépitettség altal
meghatérozott szinttertletnél nagyobb szint is épitheté az épitési hely
hatarain belul, ha a terepszinttdl szamitott magassaga nem haladja meg az
1,0 métert, a z6ldteruleti fedettségi mutatd betartasa mellett. A zoldtertileti
fedettseégi mutatdba a jarhatd zoldtetd (legaldbb cserjeszintl névényzettel)
beszamithato, de a kotelez6 zéldfeluleti fedettségi érték legalabb 20%-at
fasitassal kell ellatni.

A tetGtérbeépités esetén csak egy tetdtéri épitményszint [étesithetd. A

A homlokzatokon elhelyezkedd reklamfellletek szabélyozasa:

A lathaté homlokzat és tetéfeltletek 25%-at meghaladd mértékben nem
lehet reklamként szolgalé homlokzatfestéseket alkalmazni:

A lathaté homlokzatfellleteken és 6nall6 épitményként (hirdetétabla,
ériasplakat, pilon) nem helyezhetd el 2 m? feltletet meghaladé
reklamberendezés.
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7.8
Udiiléhazas helyi besorolasu teriiletek
funkcionalis meghatarozasa

Az Udulétertlet elsésorban tduléépuletek elhelyezésére szolgal.

a) A helyi épitési 6vezeti elbirasok a megfeleld telekméretek
szabalyozasa mellett a lakoteruleti funkcidt engedélyezik, az érvényben
lévé ART helyi épitési 6vezeti szabalyozasanak megfelelden, illetve ezt
kiegészitve az egyes helyi épitési évezeti eléirasokban megadottak
szerint.

b) A H5/0-2 épitési 6vezetben szallasféréhely-szolgaltatd tduléteruleti
kereskedelmi, szolgaltatd vendéglaté funkciod elhelyezhetd.

A helyi besorolasu adiléhazas tertleten belll az alabbi létesitmények nem
helyezhetbéek el:

OTEK 21. §. (3) bekezdés szerint

OTEK 22. §. (2) bekezdés szerint.

8.8
A helyi besorolasu iidiiléhazas teriiletek
épitési dvezeti szabalyozasa

A rendelet hatalya ala es6 helyi besorolasu uduléhazas tertleteken belul
az alabbi épitési dvezetek kertlnek meghatarozasra:

SZ -1 30 0-2 30
H5 H5
6,00 250 6,00 450
0-K 20 0-K 20
H6 H7
6,00 | <250 6,00 | <250

A helyi besorolasu tduléhazas tertleten belul csak 6nallé helyrajzi szamu
épitési telek alakithato ki.

H5/SZ-1 és H5/01 épitési dvezetben lakéfunkeiéd megengedhetd.

A Szabalyozasi Terven meghatarozott épitési helyen belll a kételez6
épitési vonal és a beépitési mdd megtartasa mellett az épuletek szabadon

elhelyezheték az OTEK 36. §. és az elékerti szabalyozas

figyelembevételével.
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Megengedett tetéforma:

H5/SZ-1 épitési dvezetben:

a) utcaval parhuzamos gerincli nyeregtet® csoportos beépités esetén,
H5/0-2 épitési dvezetben:

utcara merdleges gerincl nyeregtetd, részleges kontyolas megengedett,
utcaval parhuzamos gerincl, nyeregtetd, vagy telies kontyolasu utcéra
merdleges gerincl nyeregtetd a Hoforras utca feldli oldalon.

H6/0-K és H7/0-K épitési bvezetben:

nincs megkoétés.

A megengedett legnagyobb beépitettség mértéke az alabbiak szerint
allapithaté meg:

H5/SZ-1, H5/0-2 épitési évezetben 30%

H6/0-K és H7/0-K épitési évezetben 20%.

Elbkertek, oldalkertek, hatsokertek szabalyozasa

ELOKERTEK
H5/SZ-1 épitési tvezetben: 3,00 méter
H5/0-2 épitési 6vezetben: 5,00 méter.

H6/0O-K épitési évezetben: min. 3,00 méter.

H7/0-K épitési évezetben: min. 3,00 méter.

H5/0-2 épitési 6vezetben: a Hoforras utca feldl min. 5,00 méter.

A H6/0-K és H7/0-K 6vezetben az Uj beépitések és meglévé éplletek
feldjitasanak engedélyezésekor a kialakult sakktablaszer( beépitést
figyelembe kell venni, amennyiben a tlztavolsagok betarthatésaga a telek
beépithetdségének érdekében ezt megkdveteli, illetve a kialakult utcakép
megbrzésének szempontjabdl.

OLDALKERTEK

H5/SZ-1 épitési dvezetben:

csoportos beépités esetén 0 méter a kozbenso telkeknél, szélsé telkeknél
5 méter

H5/0-2 épitési dvezetben:

min. 6,00 méter

HE/O-K és H7/0O-K épitési dvezetben:

OTEK 36. § (2) bekezdés szerint, de legalabb 3,00 méter
HATSOKERTEK

H5/SZ-1 évezetben: min. 10 méter

H5/0-2 évezetben: min. 6 méter, a Hoforras utcai teleksornal 7,5 méter
H6/0-K dvezetben: min. az épitmény hatso kertre nézo tényleges
epitménymagassaganak értéke, de legalabb 3,00 méter

A zéldteruleti fedettség kételezben betartandd értéke minimum 40%.

Az épitési dvezetek telekre vonatkoztatott 6sszefoglalé szabalyozasa

Epitési 6vezet | Telekre vonatkoztatva
jele és
beépitési
maod szerinti
eltérd szab.

legkisebb
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széless | mélysé |telekter |el6kert |oldalker|hatsé- |zoldfeli
ég g iilet m t kert -
m m m? m m let %
min. min.
H5/SZ-1
csop. beép. 10 25 250 3,00 0,00 10,00 40%
(laké funkcio, |kdzbens
adald funkcid) |6
16
szélsd
H5/0-2 5,00
laké funkcid, 15 30 450 vagy 6,00 6,00 40%
0-dald funkcio min. 7,90
500m
H6/-0-K OTEK
aduld funkcié [< 10 < 2D <250 min. 36. §. min. H/2 | 40%
3,00 (2)
szerint
H7/0-K
<10 40 350 min. min. min. 15 [40%
3,00 3,00

BEEPITESRE NEM SZANT TERULETEK

9. §.

Koézteriiletek kialakitasa, nyilvantartasa és hasznalata

A rendelet hatalya ala esoé teruleten 1évd koztertleteket a szabalyozéasi terv
hatarozza meg.
A koztertleteket rendeltetésének megfeleld célra barki szabadon

hasznalhatja, azonban a hasznalat masok hasonlé célu jogait nem
korlatozhatja.
A kozterUlet rendeltetéstdl eltér6é hasznalatahoz a tulajdonos énkormanyzat
hozzjarulasa szikséges.
Amennyiben az eltérd hasznalat épitési tevékenységgel is 6sszefugg, a
tulajdonosi hozzajarulason tul az épitési hatdosag engedelyét is be kell

szerezni.

A telepulés kéztertletein engedélyezhet6 eltérd hasznalat az alabbi lehet:
hirdetd (reklam) berendezés elhelyezése,

kozuti kozlekedéssel kapcsolatos épitmények
koztisztasaggal kapcsolatos épitmények (targyak),

szobor, diszkut elhelyezése,

tavbeszélo fulke elhelyezése,

épitési munkaval kapcsolatos létesitmények (allvanyok elhelyezése),
épitbanyag-tarolas,

zoldfellletek, fasorok

kézmdlvek felépitményei
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egyéb, Onkormanyzat altal koztertlet rendeletben engedélyezett funkciok.
A kozteruletek eredeti rendeltetésétol eltéré hasznalatanak idétartamat, a
kozterllet-hasznalat egyéb feltételeit, illetéleg a hasznalat dijat a
koztertlet tulajdonosa esetenként, - esetleg a tulajdonosi elvarasokat és az
engedély nélkuli hasznalat szankcidit is tartalmazé - kulén rendeletben
szabalyozza.

10. §.
Kozlekedési és kozmiiteriiletek és létesitmények (jele: K)

A kozlekedési teruleteket és |étesitményeket, azok szabalyozasi
szélességeit és védotavolsagait a szabalyzasi terv abrazolja.

Az utak szabalyozasi szélességgel meghatarozott terlletsavjai mentén
|&tesitményt elhelyezni csak a tertletsav megtartasaval szabad.

A (2) bekezdés szerinti terilletsavba es6 meglévo épiileteken végezheté mindennemd
épitési tevékenység — csak a teriletsiv kialakulasanak varhatd idejét, az
épuletnek a teruletsavban elfoglalt helyét, az épulet sajatossagait (eszmei
és gazdasagi értékét) mérlegelve, az illetékes kozlekedési szakhatbsag
allasfoglalasat figyelembe véve — engedelyezhetd.

A kozlekedési és kbzmlteruletek dvezeti besorolasa:

K —1 Orszagos féutvonal a rendelet hatalya alatti tertletet nem érinti

K -2 Telepulési fout a Hoforras utca

Szabalyozasi szélessége valtozo

22-20 méter, a rendelet hatalya alé esé terlleten 22 méter

2 x 1 forgalmi sav, burkolatszélessége 7,00 méter

a burkolatszélesség 14 méter szélességlre novelhetd.

K — 3 Telepulési gy(ijtut a rendelet hatalya alatti tertletet nem érinti.

K -4 Telepulési mellékutak

Roézsa utca

Szabalyozasi szélessége 14 meter

2 x 1 forgalmi sav, 6,00 méter burkolatszélesség

Tulipan utca és tervezett folytatasa

Szabalyozasi szélessége 14 méter

2 x 1 forgalmi sav, 6,00 méter burkolatszélesség

Névtelen utca 3611/2 hrsz.

Szabalyozasi szélesség 12 meter

2 x 1 forgalmi sav, 6,00 méter burkolatszélesseg

Gazlang utca

Szabalyozasi szélesség 18,0 méter

2 x 1 forgalmi sav, 6,0 méter burkolatszélesseg

K —V Vegyesforgalmu utak

Ibolya utca

Egyiranyu forgalommal a Rézsa utc8 10 méter

vegyesforgalmu Utburkolat 5,00 méter burkolatszélességgel

Kulén jarda nem kerul kiépitésre

Tulipan utca

Egyiranyu forgalommal dél felé

Szabalyozasi szélessége meglévé 9-11 méter
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vegyesforgalom, 5,00 méter burkolatszélesség
Kalén jarda nem kerul kiépitésre

11. &
Kozlekedési teriiletek
mozgasukban korlatozott emberek igényeit figyelembevevé elSirasai

A koztertleten minden esetben biztositani szikséges a szintkllénbség
rampaval térténd athidalasat is. (Gyalogos atkeléhelyeknél dontott
szegélysav stb.)

A témegkozlekedési eszkozok megalldinal lehetévé kell tenni megemelt
szintekkel és azokat 6sszekotd lejtdkkel, kihelyezett informacios tablakkal
a kerekesszékekkel kézlekedok fel- és leszallasat a tomegkozlekedési
jarmuvekre.

Biztositani sziikséges minden parkoldban legalabb kettd kerekesszékekkel
is igénybevehet6 (méreteinél nagyobb) gépkocsiparkold |étesitését, melyet
kizarolagos hasznalatot biztosito tabla jelezzen.

12. §.
Kézmiteruletek és létesitmények (jele: K)

A rendelet hatélya ala esb terUletet teljes kozmivesitéssel kell ellatni. A
teljes kézmUvesités a beépités feltétele.

A teruleten a vizik6zmu kiépités mérteke:

A vezetékes ivd, hasznalati és tlzoltdvizellatas kiépitése és Uzemképes
4llapotban tartasa a teruletfelnasznalas feltétele. Az ivovizhalozat
korvezetéki rendszerében épulhet ki. A tlizcsapok a vonatkoz6 eldirasban
régzitett tavolsagokra telepitenddk.

A csatlakozoé és hazi bekétbvezetékek ingatlanonként elkulénitve
épiilienek. A fogyasztasmérék ingatlanon belil az Uzemeltetd eléirasai
szerint valositandék meg.

A szennyvizelvezetés a csapadékviz elvezetésétdl flggetlenul elvalasztott
rendszerben ingatlanonkénti bekétésekkel valdsithatd meg.

A csapadékvizelvezetés nyilt vagy zart rendszerben épuljon ki.

ZOLDTERULETEK
13.§.

A zéldteriletek korébe tartozé zéldfellleteket, és kotelezé utcafasitasokat
a szabalyozasi terv tunteti fel és hatarolja le.

A kozlekedési tertleten bellli zoldsavokat a szabalyozasi terv hatarozza
meg, belltetési kotelezettség elbirasaval.

Az egyes épitési 6vezetek szabalyozasi eléirasaiban megadott zoldtertleti
fedettségi érték kotelezéen megtartando, tébbszintes névényallomany
alkalmazasaval.
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Kételezd utcafasitast kell végrehajtani kertészeti kiviteli tervek alapjan a
Szabalyozasi terven jel6lt helyeken.

A meglévd fasorok megujitasarol, névényanyaganak vizsgalata utan
gondoskodni kell. Védett fasorra kell nyilvanitani a 482. hrsz.-u Ut melletti
fasorokat.

EGYEB TERULETEK
14. §.

Az egyéb terulet funkcionalis meghatarozasa az OTEK 30. §. (5) bekezdés
szerint.

A teriileten két héforras miikodik, melyet a Hajduszoboszl6 Gyoégyfurdd RT.
tzemeltet és a Gyogyfurdé gyogyviz-ellatasat biztositja.

A tertleten belill a hoforrasok Uzemeltetését biztositd kézmulvek, miszaki
és kiszolgalo, valamint szocidlis Iétesitmények és azok felépitményei
jelenhetnek meg.

A beépités mértéke nem haladhatja meg az 5%-ot.

A beépités elétt a kézmi-izemeltetokkel egyeztetni szikséges.

l. FEJEZET _ ' o
A TELEPULESRENEZES| FELADATOK MEGVALOSULASAT
BIZTOSITO SAJATOS JOGINTEZMENYEK

15. §.
Epitésjogi kbvetelmények

A jelen Telepulésrendezési Terv beépitésre szant teruletein épulet csak
épitési telken helyezhett el.

16. §.
TELEKALAKITASI ES EPITESI TILALOM

A telekalakitasi és épitési tilalom ceélja:

Teruletrendezési feladatok megvalésitasa.

Telekalakitas csak a telepiilésrendezési feladatok végrehajtasanak
érdekében valdsithatd meg, telekalakitasi terv készitése utan.

Az épitési tilaimakat az ingatlannyilvantartasba be kell jegyeztetni, a
bejegyzés elmaradasa a tilalom hatélyat nem erinti.

A telekalakitasi és épitési tilalommal terhelt terlleteken (a kartalanitas
nélkili elbontasi kételezettség mellett) az alabbi munkalatok végezhetok:
bontasi munkak

védelmi munkak

allagmegoévasi munkak.
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A TELEKALAKITAS SZABALYAI
17. §.

Telket csak ugy szabad alakitani, hogy az a terilet rendeltetésének
megfeleld hasznalatra alkalmas legyen, tovébba annak alakja, terjedelme,
beépitettsége a Telepulésszerkezeti Tervben megfogalmazott
telepulésfejlesztési és telepulésrendezeési céloknak megfeleljen, tovabba
vegye figyelembe a Szabalyozasi Terv eléirasait és egyéb érvényben lévo
jogszabalyokat.

A tertletfelnasznalasi egységeken beliili telekalakitasok és telekosztasok
csak szabalyozasi terv és a Helyi Epitési szabéalyzat alapjan végezhetoek.
A Telepullésszerkezeti Tervben eléiranyzott teruletrendezeési feladatok
érdekében a tervezett koztertileteket, kozlekedési tertleteket ki kell
alakitani, majd a Szabalyozasi Tervben és Helyi Epitési Szabalyzatban
meghatarozott eléirasoknak megfeleld telekalakitasok elvégezhetoek.

Uj épitési telek kialakitasa esetén az 6vezeti szabalyozasban megadott
minimalis telekméretnél kisebb telket nem lehet kialakitani.

Nyulvanyos telek Gjonnan csak a traféhéz mogotti telek esetében
alakithato Ki.

18. §.
HELYI KOZUT CELJARA TORTENO LEJEGYZES

A helyi kozt céljara torténd lejegyzéssel érintett ingatlanok, foldrészletek
jegyzékét a 3. az alabbiak:

3661. hrsz.

3662. hrsz.

IV. FEJEZET . o
A TELEPULESI KORNYEZET VEDELMI ELOIRASAI

HELY! ERTEKVEDELEM

19. §.
Az épitett kdrnyezet védelme

A rendelet hatalya ala esd teruleten orszagos jelentésegil vedelem alatt
épuletek nem allnak.

A rendelet hatalya ala esé teruleten helyi védelem alatt épuleten nem
allnak, és kijeloléstkre nem kerul sor.

KORNYEZET- ES TERMESZETVEDELMI SZABALYOK

Vonatkoznak a fold védelmére, a vizkészlet minéségvédelmére, a levego
tisztantartasara, teleptlési kérnyezet megévaséra, zaj és rezgesek elleni
védelemre, hulladékkezelésre
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20. §.

Altalanos eléirasok

A kérnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy

a legkisebb mértékl kérnyezetterhelési és igénybevételt idézze elb,
megeldzze a kérnyezetszennyezeést,

kizarja a kérnyezetkarositast.

Valamennyi tertlet-felhasznalas, |étesités, beavatkozas tervezése soran
érvényre kell juttatni a kérnyezetvédelem elGirasait.

Uj beruhazasok, létesitések engedélyezéséhez amennyiben a beruhazas
varosi tomb méret(, illetve beépitett szintterllete meghaladja a 10.000
négyzetmétert, kérnyezetvédelmi hatastanulmany készitendo.

21.§.
FOLD ES ViZVEDELEM

A vizmintség védelmével kapcsolatban az Orszagos Vizgazdalkodasi
Szabalyzat van érvényben.

Hulladék csak zart szabvanyos edényzetben tarolhatd. Nem burkolt
felileten hulladék ideiglenes jelleggel sem helyezhet6 el megfeleld
taroléedényzeten kivul.

A telkek bioldgiailag ,inaktiv’ udvarfeltletein névelni kell a névenyzettel
fedett tertiletek aranyat.

A téli siktalanitas kizardlag érdesité anyaggal térténhet, mindennemu
vegyszer hasznalata TILOS!

A csapadékviz gyUijtésérol, Ulepedd anyagtél és szerves anyagtol valo
tisztitasardl gondoskodni kell.

A termétalaj, humusz védelmérdl az épitkezések soran gondoskodni kell,
elszallitasat egyéb érvényben |évo rendeletek tartalmazzak.

22.§.
LEVEGOTISZTASAGVEDELEM

A rendelet hatalya ala esé terulet levegobtisztasagi szempontbdl kiemelten
védett. A levegt tisztasaganak védelmében e rendelet hatélybalépésekor a
21/1986. (V1. 2.) MT rendelet és a 4/1986. (VI. 2.) OKTH rendelkezés
tartalmazza a részletes szabalyokat.

A teruleten kiemelten védett kategérianal alacsonyabb szint(
levegbtisztasag-védelmi kategdriahoz tartozé terlletfelhasznalas nem
jelélhetd ki.

A terUleten kizarolag olyan tevékenység folytathatod, olyan létesitmeény
Uzemeltethetd és Iétesithetd, melynek Iégszennyezé anyag kibocséatasa a
kiemelten védett kategorianak megfelelé hatarértékeket nem lépi tul.

A tertleten Uzemanyagtoltd allomas nem létesithetd, a meglévoek
fonntarthatéak.

A levegétisztasag-védelem érdekében a rendezési tervben eléirt kételezd
védbéfasorokat meg kell valésitani, valamint szigoruan be kell tartani az
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egyes 6vezetekben megadott névényzeti fedettségi mutatokat. A beultetési
kotelezettséggel szabalyozott véddfasort meg kell valdsitani.

A légszennyezést okozo létesitményeknél meg kell szintetni a
megengedett hatarértékeket meghalado kibocsatasokat.
Uj létesitmények elhelyezésénél érvényesiteni kell az atszell6zés
szempontjait, és meg kell kévetelni a kibocsatasi hatarértékek betartasat

(betarthatbsagat).

A kiemelten védett levegdtisztasagi osztalyba sorolt teruletegysegek
levegbtisztaségvédelmi hatarértékei:

Teriiletfelhasznalasi egység
Szennyezd | Veszély | I-XXVIIL
anyag ességl
fokozat
pg/m’ hatarértékek
Kiemelten védett vezetben
éves 24 6ras |30 perces
Kén-dioxid |3 30 100 150
Szén- 2 1000 2000 5000
monoxid
Szallo por |3 30 60 100
Korom 1 20 50 50
Nitrogén- |2 30 70 85
oxidok
(mirlt NOg)
Nitrogén- |2 30 70 85
dioxid
Fluori- |a)|2 3 5 5
dok
b) 6 10 10
9] 20 30 30
23. §.

Zaj és rezgés elleni védelem

Kiterjed mindazon mesterségesen keltett energiakibocsatasokra, melyek
kellemetlen, zavaro, veszélyeztets, vagy karositd hang- illetve

rezgésterhelést okoznak.

Az Uzemi létesitményekben folytatott tevékenységbél szarmazo zaj
megengedett egyenértékl A hangnyomasszintjei:

Teriiletegység jele Teriileti funkcié Megengedett egyenértékii A
hangnyomasszint L., dB
nappal 6 —22h  |éjszaka22—-6h
I1-11 Udulotertilet, 45 35

iidiilohely, gyogyhely
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Az épitési munkatol szarmazo zaj megengedett egyenérteki A hangnyomasszintjei:

Megengedett egyenértékii A hangnyomasszint
Leq dB
Teriiletegység | Teriileti
jele funkcio
ha az épitési munka idotartama
1 hénap vagy |1 hénap felett |1 évnél tobb
kevesebb
Nappa | éjjel |nappal |éjjel | nappal éjjel
1 22-6h |6-22h [22-6h |6-22h |22-6 h
6-22 h
[-1I Udiilaterilet,
iidiilohely, 60 45 55 40 50 35
gyo6gyhely

(3) Kozlekedéstdl szarmazo zaj 0] tervezési és megvaltozott teriletfelhasznalasu
teriileteken megengedett egyenértékii A hangnyomasszint:

Megengedett egyenértékii A — ha ngnyomaisszint
Lae dB
A teriiletegység | Teriileti
jele funkcid
Lakoép. és Lakéuta |Gy@ijté |Gyiijtd
kozintézmények | kon és és
kozott itmend |foforgal |foforgal
forgalomtol forgalom |mi ut mi utak a
elzart teriileten, | nélkiili vasuti
kozkertekben |utakon foxatvonal
ak
mentén
Nappal |Ejjel [N [E [N |E [N E
1-11 Uduldteriilet,
idiilohely, 45 35 50 |40 |55 |45 |60 |50
gyogyhely

Teruletfelnasznalasi egységenként a megengedett legnagyobb
rezgésemisszios hatarértékek megallapitasa a 4/1984. (I. 23.) EUM sz.
rendelet 4. sz. melléklete szerint:

Teriiletfel- | Rezgésemisszios hatarérték
hasznalasi

egység

Az épiilet jellege Egyenértékil silyozott gyorsulis 10”
m/s’
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Nappal | Ejszaka

I-1I Rezgésre kiillonosen érzékeny |10
munkahelyek épiiletei

I-1I Lakaéépiilet, tdiiloépiilet, 20 10
szocialis otthon, korhaz,
szanatorium, szalloda, szallo
jellegti épuiletek

1-1I Bolcsdde, ovoda, iskola, 20
egyetem, rendeldintézet, orvosi
rendeld

I[-11 Miivelddési épiilet, igazgatasi |40
és irodaépiilet, tizlethaz,
aruhaz, vendéglatd tizem

Zait, illetve rezgést el6idézé Uj létesitményt, berendezést, technoldgiat,
telephelyet és egyéb helyhez kozott kilsé zajforrast csak olyan modon
szabad tervezni, létesiteni, zembe helyezni, hogy az a terlletre illetve
létesitményre megallapitott (zaj- és rezgésterhelési) hatarértékeket ne
haladja meg.

Meglévé helyhez kétott kulsé zajforrast csak olyan médon szabad boviteni,
felGjitani, korszerUsiteni, valamint azon épitési munkat végezni, hogy azok
a tertletre, illetve létesitményre vonatkozo (zaj- és rezgésterhelési
hatarértékeket) ne haladja meg.

A forgalmi utak mentén 1évo épuletek épitése esetén fokozott figyelmet kell
forditani a zajvédelemre, a hatarértékek betartasa érdekében a zajforras
felé a lakohelyiségek korlatozasaval élni, vagy fokozott zajvédelmi
paraméterekkel rendelkezo nyilaszarok beépitését kell az épitési
engedélyben eldirni.

Szérakozohelyek zajkorlatozasat kialén dnkormanyzati rendeletben kell
meghatarozni.

24. §.
HULLADEKGAZDALKODAS, ARTALMATLANITAS

A telepulési hulladék ellenérzott és el6irt médon szervezett gydjtéset és
szallitasat egyéb 6nkormanyzati rendelet szabalyozza.

A veszélyes hulladék szeméttelepre nem kerulhet. A veszélyes hulladek
gytijtésérdl, biztonsagos és atmeneti tarolasarél, elszallitaséardl illetéleg
artalmatlanitasarél a hulladéktermeld gondoskodik, szakiranyu cegek
bevonasaval. A teriileten mikédd létesitmények veszélyesnek minésuld
hulladékaikat a szennyvizhélézatba nem bocsathatjak, kommunélis szilard
hulladékkal egyutt nem kezelhetik.

25.§.
SUGARZAS

Sugarzas tekintetében a rendelet hatalybalépésekor az MSZ 16260/1
allami szabvany van érvényben.
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26. §.
ELOVILAG, TAJ ES TERMESZETVEDELEM

A Telepulésrendezési Terv hatalya ala eso6 tertleten sem orszagos
természetvédelmi, sem helyi természetvédelmi tertlet nincs és nem kertl
kijelélésre.

V. FEJEZET

27. 8.
Zaro rendelkezések

Ez a rendelet és a hozzatartozé szabalyozasi terv kihirdetése napjan Iép
hatalyba.

Epitési birsaggal sujthaté tgyekben is alkalmazni kell.

épitési vagy bontasi engedélyhez kététt munkat engedély nélkal végez,
epitési vagy bontasi engedélyhez kététt épitési munkat az engedélytdl
eltér6 modon vegeztet, illetbleg végez (az épitési birsag szabalyait, eljarasi
rendjét a 43/1997. (XII. 29.) KTM rendelet szabalyozza).

Negyedik napirend:

A,
A napirend targyalasan jelen volt Tokai Kiss Gabor varosi foépitész.

Radacsi_Gusztav: a varosfejlesztési muszaki bizottsag 5 igen, 1 nem
szavazattal tdmogatja az el6terjesztést, hogy a palyazatok dijazasara, a
palyazati eljarasra a koltségvetési tartalék terhére ne 1,5, hanem 2,5 millié
forintot kulénitsenek el.  Szukségét latjak ennek, mert Ismerve a
varoskozpont helyzetét nagyobb érdeklédésre szamitva, illetve
szinvonalas palyazatok beadasara 6szténézi az érdeklédoket.

Varadi Ferenc. a palyaztatassal nem ért egyet a régi Mozi-csarnokbeli
példakbdl kiindulva. A rendelkezésre all6 pénz felhasznalasat
megvalositasra javasolja forditani. Az un. "olajos bérhaz" illetékesével
egyeztetve, hozzajarulast kérve a véltoztatas iranyanak meginditasahoz.
Nem ért egyet azzal, hogy a palyaztatasra 2,5 millié forintot forditsanak.

Dr.Sévagd Laszld: palyaztatdsnak a vélemény-kérést tartja, és aki a
legjobb véleményt adja, az lesz a szakvélemény kikérésének a gybztese.
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Kocsis Rébert: mint a korzet képviseldje tdmogatja a palyazat kiirasat.
A plusz 1 millié forinttal kapcsolatban kérdést tett fel, melyre Dr.Sovago
Laszl6 valaszolt.

Kanizsay Béla, Séari Csaba kérdést tett fel, melyre Dr.Sévagé Laszlé
és Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Dr.Ur Attila Bendeglz: a varos kozpontia jelenlegi allapotaban
elfogadhatatlan, a vendégek és az itt lakok altal is joggal kifogasolt.
Egyetért Varadi képvisel6 felvetésével, hogy a téren levé épulletek kozos
képviselbit, cégvezetéit be kell vonni az egyeztetésekbe. Egyetért a
polgarmester Urral abban is, hogy az 6sszeg legyen 2,5 millio forint. Minél
jobban meg van hirdetve, annal nevesebb épitészek jelentkezhetnek.

A bizottsagi véleményt is tamogatja javasolja az 6sszeg 2,5 milli6 forintban
torténod elfogadasat.

Tokai Kiss Gabor: biztos, hogy a palyaztatasra szant 6sszeget mas
tertletekre is el lehetne kélteni, de a sikeres palyaztatasnak meg van az
eredménye. Ahhoz, hogy ténylegesen motivalni tudjanak, fizetni kell. A
varoskézpontot olyan emberre kell bizni, akinek a neve garancia.

Sari Csaba: elhangoztak az érvek és az ellenérvek, meggy6zodott arrol,
hogy a tervpalyézatra szukség van. Kérte a képviseléket, hogy tamogassak
a megvalosulast.

A képviselbk a muszaki bizottsag javaslatanak megfeleléen 14 igen
szavazattal (Kocsis Rébert, Sari Csaba, Erdei Gyula, Radéacsi Gusztav,
Orvendi Laszld, Mészaros Sandor, Dr.Ur Attla Bendeglz, Dobrossy
Barnabas, Dr.Kovacs Zoltan, Czeglédi Gyula, Dr.Papp Jend, Nyéki Istvan,
Dede Em®, Dr.Sévagé Laszld), 2 nem szavazattal (Varadi Ferenc,
Kanizsay Béla), 1 tartozkodassal (Turi Laszl6) elfogadtak az eléterjesztest
és a kovetkez6 hatarozatot hoztak:

85/1999. (VII.01.) Képviselbtestileti hatarozat.

HajdUszoboszlé Varos Onkormanyzata nyilvanos palyazatot hirdet a
Hésok tere megujitasara.

Megbizza a vérosi féépitészt, hogy az eléterjesztésben emlitett célok
elérése érdekében a nyilvanos palyzatot jelentesse meg.

A palyazatok dijazésara, a palydzati eljarasra - a koltségvetesi
tartalék terhére - 2,5 millié Ft-ot biztosit.
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Felkéri a Hajdu-Bihar megyei Epitészkamarat, Tokai Kiss Gabor
varosi féépitészt, Boruzs Mihaly fémérnckot, Toth Sandor megyei
foépitészt, Mészéaros Sandort a VG RT. igazgatdjat, Dr.Sévago
Laszl6 polgarmestert, hogy a biralébizottsdgban mikddjenek kozre.
Megbizza a varosi féépitészt, hogy 1999. december 31-ig a palyazat
elbiralasardl a testuletnek tegyen jelentést.

Hataridé: 1999. december 31.
Felelés: Tokai Kiss Gabor féépitész

Dr.Sévagd Laszld: Arra tett javaslatot, tarjak a kézvélemény elé, hogy a
tobbség altal elfogadhaté forméban véltoztatni kivannak. A beérkezett
ajanlatokrél majd a testulet dont.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, milszaki bizottsdg egyhangulag
tamogatta a hatarozati javaslat elfogadasat.

Dede Erné: korabbi testlleti déntés alapjan a két terv 1ényegét tekintve
latjdk a megoldast. Javasolta, hogy a hatarozati javaslatban legyen
meghatarozva a meghirdetésre szant 6sszeg. Erre a célra 200 ezer forintot
javasol megjeldini.

Kocsis Rébert: javasolta a hatarozati javaslat elsé bekezdésében szerepld
"mikénti" sz6 elhagyasat.

A képviseldk az elbterjesztést az elhangzott modositasoknak megfeleléen
17 igen szavazattal elfogadték és a kévetkezé hatarozatot hoztak:

86/1999. (VII.01.) Képvisel6testuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestulete nyilvanos palyazatot hirdet
a Szilfakalja - Jozsef A. u.-i saroktelek beépitésere elfogadott ket
beépitési megoldas megvaldsitasara.

A palyazat elsésorban arra terjedjen ki, hogy a palyazo elfogadja-e a
testulet altal is tamogatott beépitési tervek valamelyikét, hogyan
képzeli el a tulajdoni viszonyokat (ha a telket megkivanja szerezni,
azért mennyit hajlandé fizetni), a lehetéségeken belll milyen
rendeltetést szan az egyes helyiségeknek, milyen formaban kivanja
a mikodtetést, mikorra késziti el a beruhdzast, az egész terulet
beépitését vallalja-e, tovabbéa valészinlsitse, hogy az épitkezéshez
szikséges pénz rendelkezésre all.

A testilet felhatalmazza a vagyoncsoportot, hogy a palyazatot a
sajtéban - a kéltségvetési tartalék terhére, legfeliebb 200 ezer forint
erejéig - meghirdesse.
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A palyazatok beérkezésének hatarideje: 1999. szeptember 15.
Megbizza a polgarmestert, hogy a testulet 1999. oktoberi Glésére a
palyazati eljarasarodl adjon tajékoztatast és tegyen javaslatot a terdlet
hasznositasara.

Hataridd: 1999. oktéber 30.
Felelds: polgarmester
vagyoncsoport

Otédik napirend:

A,

Dr.Ur Attila Bendeguz: a hatarozati javaslatot kiegésziteni javasolta
- a lelkész ur kerésének megfeleléen - , hogy hatarozott idére, 5 évre
legyen biztositva az eléveételi jog az egyhaz részére.

Erdei Gyula: véleménye szerint az egyhazi vagyonnal valdé gazdalkodast
komolyabban kellene kezelni. Javasolta, hogy a Génczy P. utcan, illetve a
varosban 1évé intézmények jelenlegi helyzetét vizsgaljak feltl, melyik
gazdasagos felujitani, atépiteni, beépiteni. Az oktatasi bizottsag és a
mlszaki bizottsag tekintse at ezt a kérdést és az Osz folyaman
tajekoztassak a képviselbtestuletet.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, mlszaki biztotsag az elbterjesztést 6
igen szavazattal, 1 tartézkodassal tamogatta.

A kepviselok az elbterjesztést az elhangzott kiegészitésnek megfeleléen
16 igen szavazattal elfogadtak és a kdvetkez6 hatarozatot hoztak:

87/1999. (VI1.01.) Képviselbtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszl6  Varos  Keépviselbtestllete, elismerve  és
megkészénve a Hajduszoboszléi Reformatus Egyhazkézseg
Onkormanyzati cél teljesitéséhez ismét tanusitott kedvezd
hozzaallasat, az egyhazkézség részére 5 éves idétartamra
elbvasarlasi jogot biztosit a tulajdonaban allé6 Hajduszoboszlo,
Génczy P. u. 8. sz. alatti, 913 hrsz-u, 2543 m2 terlletl, jelenleg
gyermek- és ifjusagi hazként hasznositott ingatlanra.

Megbizza a polgarmestert az erre vonatkozé megallapodas
alairasaval, a jegyz6t pedig a megallapodas elkészitésével és a jog
ingatlannyilvantartasba térténd bejegyeztetésével.

Hataridé: 1999. julius 31.
Feleldés: Dr.Vincze Ferenc jegyzd
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Hatodik napirend:

A,

Turi Laszlé: az oktatasi bizottsag egyhangulag 5 évre javasolja
a lakas bérleti joganak meghosszabbitasat.

Kocsis Rébert: a kulturalis és sport bizottsag megtargyalta az eléterjesztést
es ugyancsak 5 évre javasolja a bérleti jog meghosszabbitasat.

A képviseldk az elbterjesztést 17 igen szavazattal (Kocsis Rébert, Sari
Csaba, Erdie Gyula, Radacsi Gusztav, Tuari Laszlo, Orvendi Laszlo,
Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Varid
Ferenc, Dr.Kovéacs Zoltan, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend,
Nyéki Istvan, Dede Ernd, Dr.Sovagd Laszld) elfogdtak, a kovetkezd
hatarozatot hoztak:

88/1999. (VII.01.) Képviselbtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestulete a Wei Csin Siu és csaladja
altal lakott szolgalati lakas bérleti joganak meghosszabbitasahoz
tovabbi 5 évre hozzajarul. A bérleti idén belll is megszlnik a bérleti
jogviszony, ha az énkormanyzatnak a lakasra kézérdekl feladat
ellatasahoz szikség van, megszlnik tovabba akkor is, ha a
szolgalati lakasra jogosité asztalitenisz edzbéi tevékenységet a bérlé
nem latja el, illetéleg az Asztalitenisz Klub tovabb nem kivanja
foglalkoztanti. A bérleti jogviszony megszlnését kdvetben a bérld
elhelyezésérdél minden ellenszolgaltatas nélkil énmaga koételes
gondoskodni.

Hataridé: 1999. julius 15.
Felelés: aljegyzé

Turi  Laszlo: az oktatasi bizottsag tamogatia a 2. sz. melléklet
elfogadasat.Személyesen kérte képviel6 tarsait, - miutan az oktatasi
bizottsagnak volt egy olyan ajanlasa, hogy lehetoleg minden iskolaszakbe
egy 6nkormanyzati képviseld kertljén be - , hogy a Bardos Lajos Altalanos
Iskolaban, valamint a Hogyes Endre Gimnazium és Szakkdzépiskolaban,
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ahol jelenleg nincs egyetlen képviselé sem, énkéntes jelentkezés alapjan
vegyenek részt az iskolaszék munkajaban.

Varadi Ferenc: javasolta, hogy minden intézményben egységesen legalabb
két képviseld legyen.

Varga Imre: az iskola bels¢ szabélyzata hatarozza meg, hogy erre van-e
lehetbség. Egyenlé aranyban kell lenni a fenntartd, a szllok és az iskola
delegaltjai szamanak.

Turi Laszl: Nyéki Istvdn a Bardos Lajos Altaldnos Iskoldban onként
vallalta az 6nkormanyzati képviseletet.

A képviseldk az eléterjesztést 17 igen szavazattal egyhangulag elfogadtak
és a kovetkez6 hatarozatot hoztak:

89/1999. (VII.01.) Képviseldtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselttestilete az 1. sz. mellékletben
szerepld delegaltakat egyontetien visszahivja, eddigi
kozrem(kddésiket elismerve és végzett munkajukat megkoszonve, s
egyben megbizza a 2. sz. mellékletben szerepl6é szemelyeket, hogy
az adott intézmény iskolaszékében az 6nkormanyzatot képviseljék.

Hataridd: 1999. szeptember 1.
Felelés: Dr.Sovago Laszlé polgarmester
Varga Imre irodavezetd

C.,

Turi Laszl6: az oktatasi biztotsag a névfelvételt tamogatta.

Dede Ernd kérdést tett fel, melyre Varga Imre valaszolt.

A képviselok 13 igen szavazattal, 3 tartézkodéssal elfogdtak az
eléterjesztést és a kovetkezé hatarozatot hoztak:

90/1999. (VI1.01.) Képviselbtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestilete az elbterjesztesben
szerepld névfelvétellel egyetért.
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A kézoktatasrol szolo LXII. térvénnyel modositott 1993. évi LXXI. tv.
102 §-anak 2. a/ pontjdban biztositott jogkdreben eljarva
engedélyezi, hogy a 2. sz Napkdziotthonos Ovoda 1999.
szeptember 1-t6] a "LURKO" nevet viselje.

Hataridd: 1999. szeptember 1.
Felelés: Varga Imre irodavezet6
Garabucziné Gabor Maria évodavezetd

D.,

A napirend targyalasan jelen volt Dohany Laszlé a Szocialis Szolgaltato
Kozpont vezetdje.

Dr.Kovacs Zoltdn: a pénzlgyi bizottsagi targyalas soran a vendég-
stkeztetés elszamolasanal felmertlt, hogy a 60- 40 %. felosztésa az
intézmény sajat hataskore. Ennek megfelelden az eldterjesztésbdl ez a
rész kimaradna. Javasolja, hogy a vendég-étkeztetés elszamolasanal csak
arr6l déntsén a testilet - mint altalaban a kollégiumnal -, hogy a 60 %.
visszaforgatasra kertljon az intézményben, 40 %. pedig jutalmazasra.

Az egészégugyi- és szocialis bizottsag az eléterjesztést elfogadasra
javasolja a testuletnek.

Dr.Sévagd Laszlo: a hatérozati javasiat els® mondatét elfogadja, a masodik
mondat esetében javasolja, hogy allashelyekrol ne déntsenek most,
november 30-ig kapjon a testllet egy részletes tajékoztatast, hogy hany
gondozott van a varosban, milyen gondozasi formaban részesuinek, melyik
az érvényes jogszabaly, milyen normativa alapjan, hany fét kell biztositani,
stb. Ennek alapjan tekintsék at az egészet.

Varadi _Ferenc: az eléterjesztésben eléforduld  ellentmondasos
meghatéarozasokra, hivta fel a figyelmet Az osszeallitasbol latszik, hogy
nem egy anyag, nagyobb gondot kell a jovbben forditani a szinkronra.
Atirasét javasolta az anyagnak.

Czeglédi Gyula: a pénzlgyi bizottsag a Kovacs képviseld Ur altal emlitett
modositassal egyetért, vagyis a megosztott osszegnek a felosztasa
intézményen belll az intézményvezeto felel6ssege.

A pénzigyi bizottsdg a szabalyzat elfogadasat egyhangulag, a 8 f6
|étszamfejlesztést 1 tartdzkodas mellett tamogatta.
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Dr.Kovacs Zoltan: a Szocialis Szolgaltaté Koézpont jelenlegi Iétszama a
legalapvetébb életfunkciok segitésére alkalmas. A Neépjéléti Minisztérium
altal meghatarozott létszamnall sokkal kevesebb. A miikodési engedélytk
ezéltal veszélybe kerllhet. Kérte a képviselttestiletet, fogadja el az
eldterjesztés szerinti  létszamfejlesztést. Miutdn a kepviselStestllet
szandékat sem mutatia annak, hogy a lemaradasbél valamit megprobal
bepétolni, ez a milkdési engedély kiadasanal hatranykent jelentkezik.

Dr.Sévagd Lészlo: a 21 fos létszambdvités ellen sincs kifogasa olyan
maodon, hogy a szocialis célokra fordithaté kereten belll oldjak meg a
|étszambovitést, csdkkentve egyes segélyezésekre fordithato keretet.
Hajduszoboszlé varos nem tud tébbet szocidlpolitikara forditani, mint
amennyit hozza tesznek jelenleg az allam altal biztositott normativahoz.

Turi Zoltan: pontositotta Kovacs képviselét abban, hogy a kollégiumban
nem az a gyakorlat 60-40 %-ban visszaosztani a vendeg-étkeztetést. Ez
csak a nyari két hénapi Udultetési idészakban van igy, amikor nem is
terveznek 6nkormanyzati tamogatast.

Nem tartja szerencsésnek oktatasi intézményt egészségugyi intézménnyel
dsszehasonlitani.

Nagyné Kézi Eva: Varadi képvisel6 felvetésére reagalva mondta, hogy a
kozalkalmazotti térvény és végrehajtasi utasitédsa alapjan jogszerlen
hasznéljgk az intézményvezetére az igazgato megnevezést, , soét
magasabb vezetéként is szoktak emlegetni.

Dr.Kovacs Zoltan: az oktatasi intézményt Iétszam tekintetében emlitette.
Kizardlagosan arra célzott, ami minden intézménynél jogos, hogy a
szakmai eléirasnak megfeleld létszam legyen meg.

Polgarmester ur felvetésére elmondta, hogy a szocidlis keret annyira
"kiélezett", hogy abbdl elvenni nem tudnak. Az eseti segély keretét ugy
leszoritottak a természetbeni juttatéasok javara, hogy abbdl mar levenni
nem lehet. A tébbi segély-forma pedig térvény altal eldirt juttatas.

A képviselok

12 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 3 tartézkodassal tamogattak azt a
javaslatot, hogy a jovo évi koltsegvetés targyalasakor térjenek vissza a
|étszamfejlesztés kérdésére,

a fentiek szerint modositott hatarozati javaslatot 13 igen, 1 nem
szavazattal, 2 tartozkodassal elfogadték és a kovetkezé hatarozatot
hoztak:



45

91/1999. (VII.01.) Képviseldtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszld Varos Képviselbtestilete a Szocialis
Szolgaltatd Kézpont modositott Alapité Okiratat, a Szervezeti-
és MUkddési Szabalyzatat, Szakmai Programjait,valamint
Elelmezési Szabélyzatat elfogadja azzal a kiegészitéssel, hogy
az intézmeény |étszamfejlesztésére a 2000. éves koltségvetés
targyalasakor visszatérnek.

Hataridé: folyamatos és 2000. marcius 31.
Felel6s: irodavezetd

E.,

Dr.Kovacs Zoltan: az elbterjesztés készitésekor bizonyos tényeknek nem
voltak tudataban. Tébb éves probléma, minden koéltségvetés készitésékor
jelezték a testuletnek a tervetls szikségességet, az 6nkormanyzat és az
ANTSZ kézott megkotott szerzédés erre kotelez. Az ANTSZ féorvosaval
targyalast kezdeményeznek ebben a témaban, de ehhez szikséges, hogy
a testilet fejezze ki szandékat, miszerint a jc":w’.": évi koltségvetésbe ezt
beépiti.

A képviseldk az elbterjesztést az elhangzott modositasnak megfeleléen 17
igen szavazattal (Kocsis Robert, Séari Csaba, Erdei Gyula, Radacsi
Gusztav, Turi Laszld, Orvendi Laszld, Mészéros Sandor, Dr. Ur Attila
Bendeglz, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, Dr.Kovacs Zoltan,
Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Dr.Papp Jend, Nyéki Istvan, Dede Em,
Dr.Sévagd Laszlo) a kovetkezd hatérozatot hoztak:

92/1999. (VII.01.) Képvisledtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Véaros Képviselbtestulete szandekatfejezi ki, hogy a
Varosi Bolcséde mosodajanak kiakitdsahoz szikseéges penzugyi
fedezetet a 2000. évi kéltségvetésbe beépiti.

Felhatalmazza az Egészségugyi és Szocialis Bizottsagot, hogy az
ANTSZ féorvosaval eben a témaban targyaljon.

1999. julius, augusztus, szeptember hénapokra 6sszesen 340.000
Ft-ot biztosit a bélcsédének bérmosatésra a tartalék terhére.

Hataridé: 1999. szeptember 30.
Felelés: bizottsagi elnok,
irodavezeto
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F.,

Czeglédi Gyula: a pénzgyi bizottsag a tajékoztatot megtargyalta és ugy
értékelték, hogy az elmult 1-1,5 év alatt Iényeges eldrelépés nem tortént
ebben a kérdésben. A bizottsag javasolja tekintettel arra, miutan a felek
kinyilatkoztak, érdekeltek a cserének a lebonyolitasaban, kérjek meg
Marton Attila orszaggyulési képviseldt, hogy kézbenjarasara az APVRT-
nél felgyorsuljon ez a folyamat.

A képviseldk a tajékoztatét az elhangzott javaslattal egyitt 17 igen
szavazattal tudomasul vettek.

G.,

Czeglédi Gyula: a pénzlgyi bizottsag megtargyalta az eléterjesztést

&s célszerunek tartandk a rendezési tervet modositani ezen a tertleten
olyan formaban, hogy az a minimalisan szikséges tertlet alakuljon ki az
ingatlanok megkoézelithetéségére, amely a varos szamara minimalis terhet
jelentene Ennek a tertletnek a megszerzése, tekintettel arra, hogy
kdzérdekrdl van szb, a szakértd altal meghatarozott forgalmi érteken
térténjen.

Sari Csaba: mint az emlitett korzet képviseldje egyetért a pénzugyi
bizottsag javaslataval. Javasolja, hogy a kisajatitasi folyamat minél
gyorsabb lebonyolitasat a hivatal tegye lehetdve.

A képviselék a tajékoztatot 15 igen szavazattal, 1 tartézkodéassal
elfogadtak.

H.,
Radacsi Gusztav kérdést tett fel, melyre Lérincz Laszl6 valaszolt.

Czeglédi Gyula. a pénzlgyi bizottsdg megtargyalta a tajékoztatot,
egyhangulag elfogadték, a bérleti dij meghatérozasat is realisnak tartottak.

Varadi Ferenc: a testilet el6z6 ulésen elhangzott felvetésére szuletett a
tajékoztatd. Sajndlja, hogy a tobbi felvetése megvalaszolatlanul maradt. A
tajékoztatét elfogadja, a palyaztatast kifogasolja. Gondolja, szuletik
valamilyen dontés a létesitmény tovabbi sorsardl. Tovabbi fennmaradasa
esetén a vagyonvédelmet meg kell oldani.

Kérdést tett fel. melyre Lérincz Laszl6 valaszolt.

DrUr Attila Bendeguz: Véradi képviseld ur kérdésében elhangzottakra
reagalva elmondta, hogy a bérl a "PEDI" Bt volt, a Bt képviselbje Lugosi
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Otténé és nem Lugosi Ott6. Kérte Véradi kepviseldt, hogy hozzaszblasa
soran a személyeket illetdé megjegyzéseit fontolia meg, mert esetleg
személyiségi jogokat sérhet.

Véaradi Ferenc: elfogadja Dr.Ur képviselé intelmét. Megjegyzesét arra
alapozza, hogy ugyeinek intézése soran egyetlen esetben sem talalkozott
Lugosi Otténéval, minden esetben Lugosi Ottoval targyalt.

Farkasné Dr.Ungvéri llona: Varadi képvisel6 ur altal az el6z6 ulésen
felvetettek egy része hatésagi gy, azokban az eligras és vizsgalat
folyamatban van.

Dr.S6vago Laszlé: e tekintetben "rendet” kell teremteni olyan formaban,
hogy a képviseloknek akkor kell interpelllni, ha joga van interpellaini és ez
csak 6nkormanyzati Ugy lehet, a hivatalnak viszont idében kotelessége
valaszolni. Ez mindkét oldalra érvényes irdanymutatas.

A képviselok a tajékoztatot 17 igen szavazattal tudomasul vették.

Radacsi Gusztav: varosfejlesztési, miszaki bizottsag ket alkalommal
targyalta a témat. Létrehoztak egy munkacsoportot, akik személyes bejaras
alapjan dolgoztak ki a részletes elbterjesztést.

Mészaros Sandor: el6terjesztoként az elbterjesztes kiegészitéseként az
aldbbiakat mondta: A 3. oldalon a 4./ pont alattiak kiegészulnének h./
ponttal: a Balmazujvéarosi uton a "Pelikan" vendéglétdl a helység-jelzo
tablaig 70 km-es tabla kinelyezése,

A 3. oldalon a kijelolt gyalogos atkel6hely a. pontja kiegészulne:

"a Kossuth utcan, az Pavai V. Altalanos Iskoléaval szemben".

A 4. oldalon 3., pont b. pontjaként az Ady E. u. 220-ig."

Az 5. oldalon az 1./ pont kiegészulne c./ ponttal: "Génczy P. utcan 2 db.".
Az 5. oldalon a VI. Egyéb 2./ pontja kiegészlilne d./ ponttal, ami jelenlegi
megjegyzéskeént szerepel.

A 6. oldalon a 7. pont elhagyasat javasolja.

Bizottsagi vélemény: a 2.oldalon a 3/a. pont érvényét vesziti.

A 3. oldalon a 3/a. pontot a bizottsag nem tartja szUkségesnek.

A 3. oldalon a 4/b. pontban megjelélt tabla kinelyezésétdl kéri eltekinteni, ,
mert a laké-pihené 6vezetben 20 km-es a megengedett sebesség.

A 3. oldalon a 4/c. pont alatt jelzett 30 km-es tabla megszintetésre kerul,
viszont marad a "Veszélyes Utkanyarulat" jelzotabla.
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A 4. oldal 2./ pontjaban megjeldlt tertletet a bizottsag javasolja "lakotelep”-
pé mindsiteni. Az 5. oldalon a VI./2. alternativai kozul a c. pontot javasolja
elfogadni.

Dr.Sévago Laszlé: furcséllja, hogy ez a téma 6nkormanyzati hataskor,
holott nagy része szakmai kérdés.  Célszerlbbnek tartana bizottsagi
hataskérbe utalni.

Mészaros Sandor: tgyrendi javaslata, hogy a témat valasszak kulon. Ami
nem a KHT-t érinté feladat, abban a hivatalnak és a Varosgazdalkodasi Rt-
nek lépni kell, az 6sszes tébbit pedig bizottsagi hataskérbe javasolja
utalni. Jelen Ulésen a Matyas kiraly u. kérdésében szikséges donteni.

Dede Erné: a modositassal elfogadott SzMSz 14. §. /2/ bekezdése alapjan
javasolta, hogy a hozzaszoélasokat 1 percben korlatozzak.

Kocsis Robert és Varadi Ferenc kérdést tett fel, melyre Nyéki Istvan és
Mészéaros Sandor valaszolt.

Dr. Papp Jend: a Matyas kiraly sétany esetében a c., variacioval ért egyet
azzal a modositassal, hogy ne masnap reggel 5.00 6raig, hanem éjfélig
legyen nyitva.

Sari Csaba: a c., variaciot elfogadhaténak tartja, de a szeptember 20-i
idépontot szeptember 25-re javasolja modositani, mert a vendégforgalom
még ebben az iddpontban is jelentds lehet.

A Szolgaltaté haz elétt, kozveltenul a gyalogatkel6 hely mellett van egy
"Megallni tilos" tabla elhelyezve. Korébban néhany méterrel elérébb volt
elnhelyezve, lehetdség volt az aruszallitas céljabdl a megallasra azoknak az
uzleteknek, amelyeknek hétul nincs bejarasa. A tabla visszahelyezését
keérte.

Turi Laszlo: az eldterjesztés 2. oldalan szerepel, hogy Banyasz u.
egyiranyusitasa komplex vizsgalatot igényel, ugyanakkor az 5. oldal 5.
pontja szerint az egyiranyusitast a bizottsag nem javasolja.

A Szilfakalja 12-14 tovabbi egyeztetést igenyel a bizottsag szerint.1995.
december 4-i eléterjesztés a lakdkkal, az érdekeltekkel egyeztetve volt,
milyen tovabbi egyeztetésre gondoltak?

A lampak o©sszehangoldsara adott ~magyarazatot nem tartja
elfogadhaténak, Debrecenben ezt megoldottak.
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Erdei Gyula: kérte, hogy az Isonzé u. 2, illetve 1-3. szam kozoétt, valamint
a Major utcan a Kigyos-teleknél gyalogatkeld hely legyen kialakitva.

A Halasi Fekete Péter téren a tehertaxik parkolasanak megszintetésére
konkrét idépontként 1999. december 31-et javasol meghatarozni.

Dede Erné: a téma napirendre vétele a nagy szamu észrevétel és javaslat
miatt indokoltnak latszik. Az elbkészitést sikeresnek tartja.

Javasolta, hogy a testilet az elhangzottak alapjan az illetékes bizottsagot
bizza meg a véglegesitéssel, ahova a képviselék kapjanak meghivast.
Felkérte a jegyz® urat, tegyen elbterjesztést az SzMSz megfeleld
mellékletének modositasara, hogy ez a kérdés a jovoben az illetékes
bizottsag hataskérébe tartozzon

Dobrossy Barnabas: amennyiben a Pavai V. u. keresztezddésében fekvo
rendér elhelyezését nem javasoljak, ugy szines - sarga - felfestést javasol,
a veszélhelyzet érzékeltetésére. kérdést tett fel, melyre Mészaros Sandor
valaszolt.

A képviselok

a Halasi Fekete Péter téren a tehertaxik parkoléasanak megszulntetésére
vonatkozo javaslatot 13 igen szavazattal, 3 tartézkodassal,

a Pavai Vajna utca keresztezédésében szines burkolat-festésre vonatkozé
javaslatot 11 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartbzkodassal,

a Kossuth utca 4-es Gt és a Hégyes E. u. kozotti szakaszan a
teherforgalom elterelésének felulvizsgéalatat 12 igen, 2 nem szavazattal, 3
tartozkodassal elfogadtak elfogadtak;

6 igen, 2 nem szavazattal, 7 tartozkodéassal elvetették azt a javaslatot,
hogy a Banyasz utca egyik oldalan a jelenlegi forgalmi rend maradjon, a
masik oldalra keruljén "Varakozni tilos tabla" kihelyezésre.

A képviselok

a Matyas kirdly sétany sétald utcava nyilvanitasaval 12 igen, 2 nem
szavazattal 3 tartézkodassal egyetértettek,

14 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartézkodassal elfogadték, hogy a Matyas
Kiraly sétanyon junius 1-t6l  augusztus 31-ig  18-t6l 02.00 oraig
korlatozzak a forgalmat;

16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal a modositasoknak megfeleléen
elfogadtak az eléterjesztést és a kévetkezd hatarozatot hoztak:

93/1999. (VI1.01.) Képviselbtestuleti hatarozat.

a., Hajduszoboszl6 Véros Képviselo testllete a varos kozlekedési
rendjének felllvizsgalatara tett eléterjesztést a kiegészitésekkel
egyutt elfogadja.
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Utasitja a hivatal fémérnokét, hogy az Allami Kézutkezeld
KHT-t érint® kérdésekben, a Varosgazdalkodasi Rt.
bevonasaval egyeztetd targyalast kezdemeényezzen.

b., HajdUszoboszl6 Varos Képviselbtestulete a Matyas kiraly sétanyt
sétald utcava nyilvanitja. A sétanyon minden év junius 1 -0l
augusztus 31-ig 18.00 6ratél 02.00 éraig a gépjarmu forgalmat
korlatozzak.

Hataridd: folyamatos i
Felelds: Mészaros Sandor VG Rt. Ugyvezetd igazgtdja

J.,

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsédg észrevételezte, hogy a bérbeadott
ingatlanok esetében egy nagy tétel, az Utépitd Kit. kimaradt.

A képviseldk a tajékoztatét 17 igen szavazattal egyhangulag tudomasul
vették.

Varadi Ferenc: a veszélyes hulladék-gyUjtd udvar létesitésére vonatkozo
interpellaciéjéra adott valaszt nem fogadja el, mert dsszekeveri a szelektiv
hulladék-gy(ijtést, illetve az atmeneti tarolast az altala elmondottakkal.
Akkor tudné elfogadni, ha nem egyutt kezelnék a haztartasi hulladékkal.

A véalaszban nem esik sz6 a kérnyezetvédelmi referensrol.

A képviseldk az interpellaciora adott valaszt 13 igen, 1 nem szavazattal, 3
tartézkodassal elfogadtak.

Varadi Ferenc: a Thokdly u. és kérnyékére vonatkozé interpellacidjara
részletes valaszt kapott. A munkarészek nem készultek el, nem kerultek at
a foldhivatalhoz, de megnyugtatd szamara a hivatal igérete, hogy ebben
az évben a tulajdonjogilag rendezetlen problémék megoldodnak.

Dede Emé: el kellene doénteni, hogy valdban interpellaciordl, van sz6,
vagy felvilagositas kérésrdl, hogy énkormanyzati hataskorrol, vagy
hatdsagi tgyrél. Ha énkomranyzat hataskérébe tartoz6, akkor interpellacio,
de megitélése szerint nem minden felvetés tartozik ebbe a kategoriaba.
Akihez a kérdést intézik, annak minésiteni kell.

Varadi Ferenc: kifogasolta, hogy a Bajcsy Zs. u. kornyékével kapcsolatos
interpellaciojara nem kapott valaszt.
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Boruzs Mihaly: a Vardi ur felvetése koltségvetés kérdese. Koételezés
tortént a tulajdonos felé, hogy a teruletet nem zarhatja le az ott lakok eldl,
mert szerzett jognak mindsul. A végleges megoldasra kisajatitasi eljaras
johet széba, melynek a fedezetét a koltségvetésben biztositani szlskeges.
Az ez évi méltanyossagi kisajatitasi alap kimeralt, a felvetést a kovetkez6
évi koltségvetés készitésekor terjesztik elo.

Varadi Ferenc a fémérndk ur valaszat elfogadja.
A valasztasi plakatok Ugyében is interpellalt, helyszinen gy6z6détt meg
arrél, hogy eltavolitasuk nem tortént meg.

Dede Ermé: eléz6 tlésen elhangzott interpellacidjara adott valaszt
"elnagyoltnak" taldlja. A témaval kapcsolatban Ujabb kérdése, fizették-e a
bérleti dijat, mikortdl, mennyi bevetele szarmazott ebbdl az
dnkormanyzatnak?

Lérincz Laszld: az Utépitd Kit-vel 1998. évben bérleti szerzédest kotottek,
200 ezer Ft + 25 % Afa megallapodas szerint. A bérleti dij befizetése ugy
alakult, hogy az onkormanyzatnak 2,600.000 Ft-os Afa fizetési
kotelezettsége van, amelyet a Kft. fizet ki helyette. Eddig egy reszletet
fizetett ki a Kft., a fennmardé ésszeget a tovabbiakban is fizeti a bérleti
dijb6l. Ebbél eredéen 2,600.000 Ft. bevétel keletkezett.

Dede Ermné: a valaszt elfogadja, de a kérdésben tovabbi lépéseket kell
tenni. mert nem tartja megnyugtaténak a lassusagot. Szeretné tudni, hogy
a vagyon ide kerUlt-e és hogy j6l van hasznositva.

Erdei Gyula: interpellaciéjara kapott valaszt korrektnek tartja, elfogadja.
Felvetddik viszont az allattartasrol  szol6  onkormanyzati rendelet
médositasanak kérdése. Javasolta, a rendelet modositasara ugy keruljon
sor, hogy hatalyba lépése 2000. januar 1-t61 megtérténhessen.

Dr.Vincze Ferenc: a testilet korabbi allasfoglalasa alapjan az allattartast
szabalyoz6 rendelet telies felUlvizsgalata ez év december 31-ig
megtoérténik.

INTERPELLACIOK

Varadi_Ferenc: a folyékony hulladék szallitassal kapcsolatos aggalyait
mondta el. A Matyas kiraly udulé zsirfogojanak tisztitasara adott
megrendelést Kovacs Mihalynak. A vallalt munkat elvégezte, amiért 12.000
Ft-ot kért. A szamlat nem fizette ki, mert a munkat a palyaztatasba 320 Ft-
ért, illetve 250 Ft-ért vallaltak, egyébre nincs dijtétel. Fliggébe maradt a
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szamla kiegyenlitése, felhivta Kovéacs Mihaly figyelmét, hogy err6l a
képviselbtestuletet tajekoztatni fogja.

Kovacs Mihaly azt is elmondta, hogy a zsirt a szennyviztelepen nem veszik
at téle, igy sajat foldiére és tragyaval beszantjia. Ehhez nem kivan
kommentart flzni.

Javasolta, hogy ezt a témat ismét vegyeék eld, legyen jogalapja a
szamlazott tételnek. A palyazatot rossznak tartja, nem alkalmazhato, ez a
gyakorlatba bebizonyosodott.

Dr.Vincze Ferenc: a Varadi képviseld altal emlitett téma nem tartozott a
kommunalis szippantott szennyvizszallitasi korbe. A zsirffogd piaci
kategoria, altalaban Debrecenbe szallitjgk, sét debreceni vallalkozok is
dolgoznak a varosban. Az a rendelet, amit a testulet alkotott és az alapjan
lebonyolitott palyazati eljaras korébe ez nem tartozik. A rendszerrel
kapcsolatosan eddig kritikat meg nem kaptak.

Véradi Ferenc: interpellacidjara adott valaszt nem fogadta el.

A képvisel6k Varadi Ferenc képviseld interpellacidjara adott valaszt 15
igen, 2 nem szavazattal elfogadtak.

Dr.Ur Attila Bendeguz: intézkedést kezdemenyezett a 73/1999. (VI.17.) sz.
képviselbtestileti hatérozat ellen. A hatarozat utols6 mondata pontatlan, a
Kft. kozgyulésének feladata felugyeld bizottsagi helyre képviselo
valasztasa.

Kérdések:

Dobrossy Barnabés: az udulé dvezetben, gyégyhelyen az érvényben levo
zajrendelet hogyan van betartva, ebben az évben volt-e mar ellenérzés a
hivatal részérdl, van-e Utemterv készitve, az ellendrzést hogyan gondoljak,
a hivatal részérdl van-e megbizott személy, a rendérséggel karoltve, vagy
a kulén a rendérség végzi ezt a feladatot?

Boruzs Mihaly: intézkedést a kornyezetvedelmi felugyeléséggel egyutt
kivannak tenni. A felugyeléség muszerezettsége a megfeleld, ami hitelt
érdemléen tudja regisztraini a zaj-hatast és annak fuggvényében tudnak
intézkedni. Ebben az évben még nem kerult erre sor.

Dr.Vincze Ferenc: a zajrendelettel kapcsolatban érkezett beadvany a
hivatalhoz. Probaljak betartatni a 23 ¢6ra utani  zeneszolgaltatas

korlatozasat. Amennyiben ez nem jarhato, bemérés alapjan, hatdsagi
eszkozokkel korlatozni lehet a nyitvatartast és a zene-szolgaltatast.
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Dobrossy Barnabas: felvetésére adott valaszt nem fogadja el. Az elmult
évben is gondok voltak a zajrendelet betartasa terén, elorelépésre van
szlkség.

A képviselék Dobrossy Barnabas felvetésére adott valaszt 8 igen, 8 nem
szavazattal nem fogadtak el.

Sari Csaba: kérdezte, hogy a varosnak tovabbi parkjai rendbetételére
marad-e energiéja, lesz-e lehetéség a nyaron kijavitani a Nadudvari ut
padjait?

Boruzs Mihaly: erre a célra biztositott fedezettel a Varosgazdalkodasi Rt.
gazdalkodik. Jelentds kiadast jelentett a Matyas kiraly sétany, a fardo elotti
terilet rendbetétele, de minimalis ©6sszeg maradt a kisebb munkak
elvégzéseére is.

Sari Csaba kérdésére adott valaszt elfogadta.

Erdei Gyula: az el6z6 testlleti tlésen kérte, hogy a Major u. 21. és a
Szilfakalja 18. sz. alatt Tigaz 4ltal kiasott godrok minél elébb keruljenek
betemetésre. Ez a mai napig nem tortént meg, ezért kéréset megismetli.

Boruzs Mihaly: a Tigaz vezérigazgatoja felé intézkedett, aki igéretet tett a
felvetés megszintetésére.

Erdei Gyula: a vélaszt elfogadja azzal a kikGtéssel, hogy a jové hét végeig
térténjen meg a godrok betemetése.

Kocsis Robert: a kulturalis és sport bizottsag legutobbi ulésén targyalta a
Hajduszoboszlé Labdarugo Kit. kérelmét, tajékoztatojat, amit Glés elott
kiosztottak a képviseldknek. Miutan a Labdarugd Kit. vezetbsége plusz
tamogatast kér az eddig megszavazottakon felll, a bizottsag ugy dontott,
hogy kérelmiket a képviselbtestulet elé teriesztik dontés céljabol.

Dede Erné kérdést tett fel, melyre Dr.Sévago Laszlo valaszolt.

A képviseldk a kérést 1 igen, 4 nem szavazattal, 8 tartdzkodassal nem
tamogattak.

Sari Csaba: véleménye szerint a Matyas kiraly sétanyon a zajszint-mérésre
nagy gondot kell forditani. Osszemosodd zajja fajult, szérakoztato jellegu
muzsikak elviselhetetlenek.
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Véradi képviseld altal elmondottak alapjan Kovacs Mihalyt figyelmeztetni
kell arra a tényre, hogy a kérnyezetink a legnagyobb értékunk, kincsunk,
vigyazni kell ra. Megengedhetetien, hogy fertétlenitokkel, tisztdszerekkel,
szennyezé anyagokat tartalmaz6 szennyvizet akar a sajat foldjére, termd
foldre engedje. Erre figyelmeztetni kell azt a személyt, akivel az
énkormanyzat gazdasagi kapcsolatba van.

Orvendi Lsazl6: bejelentette és egyuttal meghivta a képviselOket a julius
27-én 14 érakor tartandé szokasos hatérbejarasra.

Dr.Vincze Ferenc: a zsirfogo témajaval kapcsolatosan elmondta, Kovacs
Mihalyt nem ugy ismeri, aki kérnyezetszennyvez6, hanem kérnyezetvedd
vallalkozasnak elismert képvisel6je. Ezeket az anyagokat Debrecenbe
szallitjak. Sari képviselének mondja, hogy ez nem targya a palyazatnak,
arrol dontétt a testilet, hogy a szennyvizet kiszallitja.

Dr.Sévagd Laszlo: a 2-es sorszammal ellatott "Felhivas"-sal
kapcsolatosan tajékoztatta a képviseloket, hogy januér elejéig be kell adni
a tervet, ha palyazni akarnak kozponti pénzre. A palyazatot két honap
alatt biraljak el és a tervet is el kell készittetni. A szeptemberi Ulésen
tajékoztatds hangzana el hogy mely utcak lakéi igénylik a szennyviz
bekotést, illetve hol igénylik tébben, mert az dnkormanyzat ott fogja az
épitkezést megkezdeni, ahol nagyobb az igény. Kérte a képviselOket, hogy
a hozzajuk beadott igényeket a hivatalhoz juttassak el, ez egyfajta
szandéknyilatkozatnak is tekinthetd a lakosok részerol.

A képviselétestulet 19.40 érakor zart Glésen folytatta munkajat.

K.m.f. :
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